1955,8 


INSTITUTE 
4 


为 完成 和 超额 完成 个 五 年 计划 而 奋 同 
讨论 和 研究 
布拉格 学 派 ( 别 科 依 的 位 学 尔 人 〈 23 ) 
文字 改革 工作 中 的 改革 问题 陈 
< 汉字 简化 方案 草案 ?的 优越 性 哉 (32) 
信箱 
) 
对 字 简 化 方案 草案 的 点 意 鲍 幼 文 (39) 4 
我 折 “ 字 简 化 丰 (41) 
语文 笔 
的 字 的 分 李子 本 (22) 


一 : ， 


完成 一 个 五 年 计划 而 站 


为 完成 和 超 


章 


发 展 国民 轻 济 的 第 一 个 五 年 计划 是 实现 国家 过 滤 时 期 入 任务 的 带 有 决定 意义 的 网 饭 ， 是 和 
加 济 建设 和 文化 建设 的 计划 。 演 个 计划 的 基本 任务 是 为 国家 社会 主义 工业 化 和 对 农业 、 手 
的 社会 主义 改造 打下 初步 的 基础 ， 兹 对 交 本 主义 工商 业 的 社会 主义 改造 打下 基础 。 

国 注 个 计划 完成 后 ， 我 国 的 和 经济、 文化 事业 将 有 各 种 不 同 程度 的 进展 。 拿 1952 年 和 1957 年 
， 现 代 工 业 在 工农 业 的 比重 将 由 26.7% 上 升 为 生 产 的 在 
值 的 比重 将 由 39.7% 上 升 为 54.6 社 会 主义 工业 和 主义 工业 的 在 工业 产 
的 比重 将 有 如 下 的 变化 :国营 ,合作社 营 和 公私 合营 工业 的 比重 将 由 61 勾 上升 为 87.8 匈 ; 私 
攻 灶 的 比重 将 由 39% 下 降 为 12.2%。 农业 及 其 副业 的 入 产 值 将 增加 23.3 勾 。 教育 事业 也 有 
增长 : 高 等 学 校 生 数 将 增加 127 级 中 学 学 生 数 将 二 178 允 中 学 学 生 数 将 
% 学 学 生 数 将 18 在 校 小 学 生 人 数 将 占 国学 重 入 70% 上。 
二 折 列 举 的 只 是 经 济 、 文 化 教育 发 展 的 一 部 分 数字 。 由 此 可 见 第 一 个 五 年 计划 的 实现 将 
机 经济 、 文 化 、 教 育 ， 特 别 是 国民 经 济 ， 发 生 重大 的 变化 。“ 这 一 切 变 化 无 疑 地 将 进一步 地 
因 玉 国 的 人 民 民 主 专政 ， 进 一 步 地 加 强 我 国 的 国防 力量 ， 粥 为 进一步 地 改善 我 国 各 族人 民 的 
: 活 和 文化 生活 创造 条 件 。 因 此 ， 第 一 个 五 年 计划 的 膀 利 完成 是 天 傈 着 我 国 国家 命运 和 人 
共 的 人 事情 。 可 以 说 ， 第 一 个 五 年 计划 是 使 我 国 繁荣 富强 和 人 民 幸 福 的 第 一 个 计划 。 这 个 
的 实 现 也 将 增强 世界 和 平民 主 阵营 的 力量 ”。( 国 务 院 副 炉 理 稼 国家 计划 委员 会 主任 李 富 春 
攻 表 讼 发 展 国民 和 经济 的 第 一 个 五 年 计划 的 报告 >。) 

一 居 公 国人 民 代 表 大 会 第 二 次 会 议 已 经 认 七 月 三 十 日 通过 了 发 展 国 民 经 济 的 第 一 个 五 年 
决 我 们 语文 工作 者 应 人 民 一 道 在 自己 的 工作 岗位 上 为 完成 和 超额 完成 
五 年 计划 和 各 个 年 度 计划 而 奋 门 。 

四 为 人们 交际 、 社 会 门 第 和 发 展 的 工具 ， 语 文 跟 国 家 政治 、 和 经 济 、 文 化 事业 和 人 民 日 常生 
非常 密切 的 傈 。 我 们 所 做 的 事情 ， 论 大 小 ， 都 要 通过 表 和 传 。 因 此 ， 正 
祖国 语文 使 用 的 效能 ， 对 社 会 主义 建 届 社会 主义 改造 是 有 一 定 的 
。 

六 工作 者 应 该 在 自己 的 工作 岗位 上 做 好 语文 工作 ， 使 医 娘 在 自己 所 服务 的 事业 中 发 挥 它 
0 作用。 语文 工作 者 大 多 数 是 从 事 文化 教育 工作 的 ， 应 该 为 提高 人 民 化 水 平 ， 为 传播 正 
知识 和 培养 使 用 的 熟练 技巧 ， 为 正确 地 使 用 ， 为 语文 的 健康 而 
交工 作者 应 该 做 娘 字 改革 的 先 全 除 ， 为 使 文字 容易 为 人 民 大 众 所 掌 握 和 更 有 效 地 为 社会 
务 而 此 外 ， 语文 工作 者 应 行 节 国家 社会 主义 工业 化 积累 更 多 的 ， 
命 警惕 性 ， 清 一 切 茂 的 反革命 ， 以 保证 社会 主义 建设 和 主义 改造 的 顺利 
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在 到 规范 化 问题 之 前 ,必须 对 普通 话 
大 众 文学 有 所 明 。 只 有 清楚 了 普 
通话 、 大 众 和 文学 分 别 ， 才 有 可 能 正确 地 理 
的 规范 化 问题 。 

“普通 话 ” 这 个 名 称 早已 存在 @， 一 般 是 指 不 纯粹 
的 北京 话 。 坎 秋 白 同志 全 对 普通 话 的 内 容 做 了 如 下 的 
: 

最 近 三 十 年 来 ， 凡 是 新 的 研究 学 本 所 用 的 膏 语 ,工商 
业 发 展 之 中 的 技术 上 的 膏 语 ,政治 上 社会 交际 上 的 言语 ， 
事实 上 大 发 生 “南边 人 ”的 江 、 浙 、 、 
湘 、 、 川 等 省 的 人 的 同 时 ， 有 史 久 
远 的 一 个 中 心 城市 ， 大 家 只 能 学 着 北京 话 。 精 果 ， 势 必 亚 
“ 青 官话 成 实际 上 的 普通 话 

我 们 知道 ， 各 地 的 “ 蓝 青 官话 ”都 带 有 自己 的 地 方 
方 车 色彩， 很 难 找 出 一 定 的 标准 。 如 果 想 从 各 种 不 同 
的 “ 蓝 青 官话 "中 找 出 一 个 共同 的 标准 ， 那 仍 车 是 北京 
状 ， 因 为 各 地 的 “ 蓝 青 官话 "实际 上 都 是 以 北京 话 为 基 
， 但 是 都 了 一 些 自己 地 言 的 成 分 ， 而 
方言 成 分 的 多 是 因 人 因 地 而 轩 。 

我 们 一 般 所 指 的 “普通 话 ” 就 是 这 种 “ 蓝 青 官话 ”， 
这 种 普通 话 的 产生 是 言 发 展 过 程 中 所 必 的 
由 这 种 普通 话 可 以 看 出 来 方言 怎样 逐渐 趋向 
只 要 还 有 被 消磨 掉 , 这 种 青 官 
话 " 式 的 普通 话 就 一 定 会 存在 。 但 是 ,在 文学 医 言 的 影 
响 下 ， 各 地 蓝 青 官话 ”的 差别 将 要 逐 潮 减少 ， 到 这 差 
别 的 时 候 ， 可 以 全 被 消 。“ 蓝 青 
官话 ” 式 的 普通 话 只 是 方言 被 消磨 的 过 程 中 的 具体 反 

有 些 人 只 是 片面 地 看 到 普通 话 的 驭 力 正 在 逐 潮 扩 
大 ， 而 有 找到 这 种 扩大 的 基本 原因 ， 把 作 
为 文学 放言 的 基础 的 北京 方言 和 普通 话 对 立 起 来 ， 训 
为 文学 该 只 以 普通 话 为 基础 ， 理 由 就 是 通 
应 的 人 要 上 比 褒 北 京 方言 的 人 多 得 多 ,这 是 错 讽 的 看 法 。 

“大 众 语 ”这 名 称 产 生 帮 “普通 话 ” 之 后，1934 年 


语 规 问题 


秋天 起 ， 在 上 海 开 了 大 众 间 战 。 从 
战 以 后 ,“ 大 众 许 " 这 个 名 称 才 正式 确立 起 来 。 
所 请 “大 众 语 ,应 该 了 解 为 整个 人 民 大 众 的 疆 
不 能 把 它 和 知 分 子 的 对 立 起 来 ， 当 时 
的 向 也 正 是 如 此 的 。 但 是 ， 当 时 局 尔 学 
时 不 了 马尔 学 派 的 一 些 影响 。 这 些 人 
意 到 大 众 全 民 性 ， 而 把 它 作为 一 种 阶 
待 ， 因 此 把 大 众 和 知识 分 子 的 起 
偏向 对 和 后来 是 起 了 一 些 影响 的 。 直 到 最 近 ， 还 有 
知 训 子 的 取 了 否定 的 态度 ， 这 种 看 法 
错 。 
当 胡 对 大 众 进行 恶毒 的 时 @， 各 
就 予 了 情 的 揭露 与 反击 为 大 众 运动 
障碍 。 但 鲁迅 先生 的 大 还 不 此 ， 
他 在 当时 对 现代 文学 有 了 明确 的 
且 看 出 了 在 大 众 噬 运 动 中 一 些 人 所 存在 的 偏向; 国 
些 人 把 大 众 作 阶 的 而 否定 知识 
时 ， 和 鲁迅 先生 立 鹿 指出 了 这 些 人 的 错 识 : 
人 常常 看 经 别人 ， 以为 较 新 、 较 难 的 
已 ， 大 众 却 不 能 所 以 为 大 计 ， 是 必 
的 ; 作文 ， 越 俗 ， 就 越 好 。 这 意见 发 水 , 
要 不 自沉 成 为 新 国粹 派 。 或 希 轩 在 大 从 
行 得 快 ， 主 张 什么 都 要 配合 大 的 胃口 ， 
合 大 众 故意 多 ， 以 博大 众 的 欢心 。 这 
他 的 苦心 孤 蕴 ， 但 这 样 下 去 ， 可 要 成 为 大 众 的 新 而 加 
谣 起 大 众 来 ， 界 限 宽 泛 得 很 ， 其 中 包括 兰 各 式 国 
的 人 ， 但 朗 使 目 丁 "的 ， 由 我 看 来 , 其 
如 人 所 推 想 的 那 他 们 是 要 知 
要 学 摄取 的 。 当然 ， 如 果 满口 新 颖 
他 们 是 什么 也 不 ; 但 的 必 要 的 


@ 普通话 这 名 称 产 生 的 具体 叶 期 很 难 定 ,站 
来 代替 “官话 ?这 名 称 ， 这 也 了 族 上 内 民 
倾向 。 建功 先生 根据 “普通 ”这 个 来 自 日 本 , 
"必须 是 晚 清 以 创 出 来 的 。 这 是 可 信 的 。 
白 集 >, 2 页 。 


参 众 语 在 那儿 ?一文 ，< 胡 学 近 ) 
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名 会 接受 ; 那 消化 的 力量 ， 也 许 还 赛 过 成 见 更 多 的 叮 
所 以 ， 新 国粹 主张 ， 中 好 像 为 大 众 
下， 实际 上 上 便 尽 了 扼 住 的 任务 。…… 所 以 ,迎合 大 众 ? 的 
是 绝对 要 不 得 的 @。 

鲁迅 先生 当时 虽然 有 明确 提出 有 性 
,但 是 他 已 看 到 把 大 众 和 知识 分 子 的 项 雪 完 全 对 
水 是 错误 的 。 他 巩 千 这 些 人 不 要 成 为 "新 国粹 派 ”， 
成 为 “大 众 的 新 帮 朵 ”, 他 指出 提倡 大 众 嘎 不 是 为 
”, 而 是 为 了 提高 大 众 。 
远 在 二 十 年 以 前 ， 和 鲁迅 先生 就 以 非常 的 远见 对 文 
寺 的 规范 化 进行 了 入 极 的 工作 ， 他 的 意见 在 今天 
加 互 大 的 意义 ， 这 很 容易 使 我 站 想到 高 尔 基 在 马 
期 对 苏联 文学 规范 化 的 贡献。 
规范 化 的 今天 ， 我 们 有 必要 
学 如 一 下 和 鲁迅 先生 的 这 些 透 关 的 见解 来 加 强 我 们 
作 中 的 警惕 性 。 


文 学 以 的 口 为 其 基础 ， 而 
的 活 的 口 一 般 起 来 都 有 它 的 方 
因 此 ， 在 文 学 化 以 前 ， 必 须 弄 清 

科 巴 全 对 文学 语言 和 方言 的 相互 
理 来 表明 文学 照例 只 有 一 个 ， 
在 某 一 种 方言 的 基础 上 建立 的 第 二 

尤 为 重要 。 如 果 不 注 意 到 基础 的 作用 ， 
受到 局 尔 “ 言 合 的 影响 而 走 上 了 
文 学 疑问 是 应 该 以 北京 作 
基础 方言 的 。 这 首先 因为 北京 是 全 国政 治 、 才 
化 的 中 心 。 百年 来 ， 的 文学 始 
基础 来 醒 酸 ， 在 目前 ， 广 电 影 ， 
北京 方言 为 基础 传播 到 各 个 角落 
轿 入 这 种 情况 可 以 看 出 来 ， 北 京 方言 对 使 用 其 他 方 
生 大 的 影响 ， 这 就 使 得 北京 方言 必须 
国企 是， 以 北京 方言 为 基础 此 不 意味 着 排斥 其 他 方 
相 反 ， 是 文学 不 断 丰 富 的 源泉 。 文 
面 不 断 从 各 方言 中 吸取 优美 的 富 力 
来 丰富 自己 ， 另 一 方面 也 葵 予 各 方言 以 影响 ， 
服从 文学 规范 。 

过 ， 我 们 也 不 能 因为 北京 方 是 文学 
而 任意 从 北京 方 寺 中 取消 一 些 东 西 ， 或 任意 
育 中 选择 一 些 东西 加 进 北京 方言 。 我 们 对 所 诗 
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主观 地 想 在 基础 方言 的 或 基本 说 增 
一 些 东 西 是 不 正确 的 。 我 们 不 能 忘记 文学 
活 的 口 请 为 基础 的 这 重要 原则 ， 如 果 主 观 增 减 的 精 果 
使 得 建立 起 来 的 廊 学 医 寺 不 具体 存在 大任 何 一 个 人 的 
口 详 ， 那 就 是 违反 原则 的 ， 自 然 也 就 是 行 不 通 的 。 肯 
前 主张 由 各 成 普通 话 再 发 展 成 文学 的 人 
虽然 已 逐渐 减少 ,但 是 主张 由 基础 方 衣 中 去 一 些 东 西 ， 
再 由 各 方 计 中 探 取 一 些 东 西 的 人 仍 还 不 少 ， 这 现象 万 
其 现在 攻 方面 ， 这 就 是 想 使 我 们 的 文学 
了 现实 的 医 的 口 贰 的 基础 ， 变 成 架空 的 东西 。 

文学 但 是 要 以 的 方 为 基础 ， 而 且 要 和 
人 民 大 众 日 常生 活 的 口语 相 接近 ， 日 常生 活 的 口 咱 一 
般 起 来 都 有 其 方 性 ， 文 学 有 和 它 相 接近 才 
有 可 能 把 各 方言 中 有 价值 的 东西 吸收 进来。 如 果 广 
学 和 人 民 大 众 日 常生 的 之 在 着 较 大 的 
差 那 就 等 的 方言 口 来 丰富 自己 ， 其 
灶 就 使 得 文学 能 向 前 发 展 (中 国 的 文 就 
正 是 这 种 性 质 )。 必 须 指出 ， 只 有 在 人 民 掌 握 政 之 
抗 性 的 矛盾 已 不 存在 ,文化 逐渐 普及 ， 
文学 正 可 能 迅速 地 和 人 民 大 众 日 常生 的 
口 相 。 在 反动 阶 掌握 时 期 ， 建立 起 
了 公民 的 文学 医 言 ， 也 是 不 能 和 人 民 大 众 日 常生 活 的 
口 新 合 的 ， 更 不 容易 内 各 方 大 量 地 吸取 养 
料 来 丰富 自己 ， 在 那 时 候 ， 不 可 能 迅速 地 
发 的 。 只 有 在 人 掌 握 政 以 学 才能 
得 充分 的 、 豪 无 阻碍 的 发 展 。 

但 是 ， 文 学 和 人 民 大 众 日 常生 的 相 
和 结合 稳 对 不 能 了 解 为 简单 地 写 出 人 民 大 众 日 常生 活 的 
口 。 前 面 已 ， 文 学 新 是 经 过 加 工 的 ， 文 学 


一定 要 超出 人 大 众 日 常生 活 的 口 的 围 而 成 


为 推动 人 民 大 众 日 常生 活 的 口 戎 向 前 发 展 的 主要 力 
量 。 因 此 ， 方面 要 民 大 众 日 常生 
的 口 医 向 前 发 展 ， 另 一 方面 又 成 为 发 展 人 民 大 众 日 常 
生活 的 口语 的 力量 。 我 们 反对 把 基础 方言 任意 增 减 ， 
我 们 也 反对 死 抱 住 基础 方言 作 为 一 成 不 释 的 标准 。 我 
们 不 能 把 基础 方言 和 文学 放言 之 间 简 单 地 划一 个 等 
号 ， 学 包 括 面 的 和 口头 的 ) 有 提高 一 切 

“ 且 介 亭 杂 《 门 外 >，< 各 沁 集 6 ,109 
一 Il 页 。 
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“基础 ”应付 有 一 个 整体 的 理解 ， 不 能 把 “基础 "看 成 四 
分 五 ， 可 以 任意 减 的 东西 。 除 了 一 般 以 外 ， 


着 还 不 "， 这 名 是 值得 我 们 深思 的 。 

在 这 必要 下 近 年 常常 提 到 的 "。 
窟 “ 话 ”, 是 正确 的 ,但 是 要 写 规 范 化 了 的 “ 话 ”， 如果 只 

苦 言 的 加 工作 用 ， 这 点 在 和 后面 还 要 提 到 。 至 蕉 为 
了 普及 育 而 要 求 初 识字 的 人 ”， 则 是 另外 一 个 
。 我 们 应 要 求 初 识 的 人 能 够 由 日 常生 活 的 
话 逐 提 高 到 化 了 的 话 ， 这 样 才 符合 学 
要 求 。 

为 了 和 发 展 的 自流 现象 ， 我 们 必须 使 
文学 话 言 规范 化 。 现 代 方言 众多 ， 差 别 也 比较 
大 ， 这 自然 为 文学 供 了 限 的 、 丰富 的 源 
泉 ， 但 是 对 文学 医 言 规范 化 的 建立 也 带 来 了 不 少 的 困 
难 因 此 在 讨论 规范 化 问题 时 ， 对 和 方 
吉之 间 的 关 傈 更 需要 有 一 个 正确 的 理解 。 


论 了 文学 和 方言 之 间 的 关 傈 之 后 ， 才 有 可 
进一步 论 文学 的 规范 化 问题 。 具 体 一 点 
说 ， 也 就 是 文学 中 这 三 方面 如 
何 规范 化 的 问题 。 首 先 ， 我 们 应 “规范 化 "这 
做 一 个 。 

文学 民族 共 则 加 了 工 的 形式 ， 而 方言 

土 则 是 学 丰富 的 源泉 ， 因 此 规范 化 一 般 只 及 
学 在 一 定 的 规范 之 下 吸收 方 

土 中 的 成 分 。 科 巴 “文学 的 展 不 能 
不 加 以 管 理 ， 不 能 不 加 以 规范 。 然 而 妇 也 不 答 某 村 或 
某 州 某 区 的 人 怎样 讲话 ， 因 为 的 规范 是 有 
确定 的 ; 它 的 发 展 是 有 任何 机 规范 化 的 @。” 
这 一 段 话 很 重要 。 各 个 方言 如 果 都 加 以 不 同 的 规范 ， 
会 妨碍 到 应 在 一 的 民族 领导 下 
磨 掉 这 个 则 。 相 反 地 ， 学 则 必 须 加 以 规 
和 范 化 ,这 样 于 使 得 文学 语言 在 丰富 自己 时 (不 管 是 吸收 

方言 成 分 还 是 吸收 古 萎 或 外 来 东 ) 有 一 定 的 规范 可 以 
， 学 丰富 一 定 要 跟着 带 来 文学 
的 混乱 或 分 歧 。 在 文学 语言 有 一 定 的 规范 的 影响 下 ， 

有 自己 的 规范 ， 但 是 它 一 定 要 处 在 规 
和 范 的 影响 之 下 而 逐渐 向 后 者 集中 。 

把 文学 加 以 规范 化 不 是 文学 规定 下 
若干 死板 板 的 条 例 使 得 它 不 能 向 前 发 展 ; 恰恰 相反 ， 
为 了 促进 文学 荆 车 的 发 展 ， 我 们 才 必 须 使 它 有 一 定 的 
规范 。 项 言 永远 不 停 地 发 展 ， 如 果 不 加 以 规范 而 在 发 


中 产生 自流 现象 这 将 对 个 的 发 民 
的 妨害 由 此 可 见 ， 我 们 所 的 规范 化 和 
学 者 所 “标准 基 有 本 上 的 不 同 ，“ 
就 使 得 的 发 民 受 到 一 定 的 ; “规范 化 
的 发 展 定 出 一 定 的 规范 ,从 而 促进 的 


“标准 是 死 的 ， “规范 是 活 的 。 当然 ， “ 标 | 


以 新 的 内 容 把 它 作为 伦 的 同 义 不 是 
的 。 
因 我 们 不 能 只 少 数 人 的 直 党 或 主 
规范 。 例 如 我 

类 的 现象 是 不 应 该 的 ， 我 们 也 不 必 
是 错 训 。 因 为 这 样 就 容易 使 不 动 。 规划 
离 不 开 发 展 ， 那 它 就 必须 根据 
发 展 规律 来 决定 。 而 不 能 只 是 孤立 地 看 成 一 时 芭 册 
的 。 就 目前 的 情况 来 ， 在 整个 内 
的 规律 之 下 ， 规 化 还 要 特别 着 重 能 


一 ， 反 对 形式 主义 的 用 一 有些 人 
学 的 大 ， 对 文学 的 了 得 不 
知道 文学 的 加 工 是 为 了 更 自然 ， 更 四 
是 在 写作 中 堆砌 一 些 “ 美 的 "， 以 为 这 
高 我 们 的 。 也 有 一 些 人 ， 
， 不 注意 内 部 规律 ， 而 只 是 忆 
外 国 生 硬 地 搬 用 一 些 外 来 或 
砌 到 自己 的 。 这 种 情况 在 翻 作品 中 
是 。 这 些 形式 主义 的 已 有 很 多 人 指出 来 寺 
还 不 上 是 自 发 性 的 发 展 ， 这 对 的 
有 ， 在 建立 规范 化 时 ， 首 先 必须 反对 这 
式 主义 的 倾向 。 

二 、 反 对 自然 主义 的 用 十 一 一 有 些 人 
文学 必须 以 人 民 大 众 活 的 为 基础 这 
为 如 实地 把 人 民 大 众 日 常生 活 的 口 和 下 
为 文学 ， 而 文学 也 应 至 以 人 民 人 


就 是 鲁迅 先生 所 "大众 的 新 帮 "。 有 人 月 
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大 的 。 我 全 在 作品 当地 运用 
， 这 是 文学 吸收 士 中 优秀 成 
很 重要 的 方法 也 完 全 地 
-种 (尤其 是 作为 文学 基础 的 
新 )， 这 5 言 的 规范 化 将 起 很 大 的 作用 。 
, 创作 也 好 、 研 究 也 好 ， 只 有 在 正确 地 订 识 文学 
给 带 来 错误 的 影响 ， 对 文学 传播 
作用 ， 那 然 岂 就 妨碍 了 发 

=， 对 主观 主义 的 自 创 规律 一 一 有 些 人 在 
湖 中 一 些 特殊 的 、 不 能 成 为 规律 的 熟 当 作 
把 这 种 自 创 的 “规律 "任意 凑 推 运用 ， 例 如 根据 
理 着 就 类 推出 “ 哄 ”、“ 动 了 员 
j 卉 -此 人 只 是 根据 自己 主观 的 看 法 “创造 "出 一 些 除 

也 不 的 所 请 生 造 这 些 做 法 都 
当 大 的 混乱 。 

由 以 上 可 以 看 出 范 化 的 建立 是 一 
巨 的 工作 ， 这 个 巨 的 任务 不 是 
完成 的 。 渝 是 
本 化 起 关 巨 大 的 作用 。 尤 其 是 文艺 工作 者 ， 首先 
规范 化 当 自己 的 一 项 重 任务 ， 
自己 有 促进 规范 化 的 责 更 应 
国 和 化 对 文化 的 发 展 和 普及 所 起 的 巨大 的 作用 。 


四 


方面 的 问题 。 这 太 大， 不 
章 所 决 得 了 的 ， 这 根据 前 面 所 
区 原则 谈 一 些 个 人 的 体会 和 看 法 。 

今天 ， 这 个 问题 的 性 有 些 特殊 ， 
7 的 人 都 可 自己 的 出 并 ， 了 


的 问题 上 ， 这 对 来 拼 文字 的 
的 帮 。 在 这 个 时 更 应 该 努力 去 建立 
是 最 重要 最 基本 的 问题 。 十 年 
是 解放 后 来 学 者 的 努力 ， 
地 条 件 解决 了 ， 存 在 的 问题 也 非常 具 


站 此 在 这 篇 文章 中 也 准备 多 些 攻 的 规范 


以 北京 方言 为 基 它 的 


规 就 不 能 北京 以 北京 为 基础 
似乎 应 解 为 基本 上 不 打 乱 北京 方 、 
合 的 。 如 名 义 上 是 以 北京 为 基础 ， 
定 出 来 的 规范 和 拼 字 ， 会 北 
念 不 用 ， 篇 不 出 ， 反 而 要 整 天 拿 着 正 昔 ， 正 字 的 书籍 
来 或 ， 原 有 的 北京 方言 就 完全 失去 它 的 
基础 作用 了 。 

有 些 主张 分 困 人 估计 了 一 下 各 主要 方 
尖 困 分 的 情况 ， 得 出 全 国 分 尖 团 的 方 
尖 困 的 例子 ， 就 “看 ， 京 分 团 ”这 种 
要 求 所 有 不 分 尖 团 的 人 都 像 京剧 艺人 那样 下 死 工 夫 去 
记 尖 困 哮 ” 与 此 相反 ， 要 求 自己 的 方言 中 分 尖 团 的 人 
在 文学 拼 字 中 不 分 尖 是 不 难 的 ， 因 为 尖 
困 的 合 们 有 一 定 的 规律 ， 不 必 一 个 字 一 个 字 的 死记 ， 

除了 尖 题 以 外 ， 声 的 存 是 目前 
的 问题 。 

我 们 应 该 肯定 ， 声 翻 在 并 请 中 是 客观 存在 的 ， 是 

漠 语 话音 中 的 一 个 很 突出 的 特色 ， 它 具有 了 区别 意 义 的 
作用 ; 在 的 发 展 上 ， 声 也 重 要 的 位 

; 各 的 值 虽然 较 大 ， 但 是 类 有 其 共 
同性 ， 在 的 规范 化 中 忽视 声 不 应 ， 

近年 来 说 量 增加 ， 上 的 作 
用 也 有 以 前 大 了 ， 但 是 它 仍 是 
展 诉 我 们 声 不 会 逐 潮 下 去 。 对 
母 和 已 有 了 很 完善 的 规范 而 声 其 自流 地 发 
展 ， 其 精 果 势必 影响 到 声母 ， 情 母 ， 而 使 原 有 的 规范 
陷 基 混乱 与 分 歧 。 我 们 应 该 注意 到 在 站 翘 发 展 展 史 中 
制止 这 种 中 傈 是 不 可 能 的 。 我 们 不 能 只 孤立 地 看 声 
区 别 意义 上 的 作用 而 了 它 在 言 发 展 的 
作用 。 

声 习 在 话音 规范 化 中 的 重要 作用 是 必须 肯定 的 。 
至 文字 中 应 如 何 声 那 是 技术 性 的 
题 ， 技 术 性 半 题 是 不 能 和 原则 性 问题 混 在 一 起 的 。 如 


因 为 技术 上 的 困难 就 要 改变 原则 , 那 就 是 本 末 倒 


儿 化 问题 在 规范 化 或 拼 文字 中 不 ， 
能 够 区 别 意义 的 儿 化 词 ( 如 “白面 : 白面 儿 7”7 在 整个 儿 
化 词 中 究竟 还 估 少 数 。 就 目前 产生 新 词 的 情况 来 看 ， 
儿 化 在 区 别 意 义 上 的 作用 芋 浸 有 什 条 发 展 ， 很 少 有 新 
是 用 儿 的 办 法 产生 的 。 一般 起 来 ， 学 区别 

。7 。 
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意义 作用 的 儿 化 说 站 不 困难 ， 困 难 图 在 於 那些 在 北京 
方言 中 大 量 存在 而 区 别 意义 的 作用 比较 小 的 儿 化 词 
如 电影: 电影 "7， 实 际 上 这 些 否 应 该 儿 化 是 
作者 自己 的 风格 问题 ， 不 必 强 求 一 致 。 一 个 能 脐 纯 粹 
北京 方言 的 人 运用 化 的 程度 也 要 而 
何况 在 加 了 工 的 文学 新 车 中 。 

”在 的 规范 化 时 ,我 们 不 能 忽视 目前 广播 ， 
、 
这 基础 而 想 要 另 起 灶 是 一 定 行 不 通 的 。 只 有 
人 文字 才 是 切实 可 
行 的 ， 广大 人 所 能 接受 的 。 

其 次 代 学 中 的 规范 化 问题 

一 般 来 ， 在 学 法 的 规范 化 问题 应 
是 比较 不 重 的 。 但 是 ， 就 汉 的 目前 情况 来 
法 规范 化 问题 双 有 其 特殊 的 地 位 。 直 到 现在 为 止 ， 我 
们 还 浸 有 建立 起 一 套 完整 的 、 意 见 一 致 的 现代 谈话 性 

法 系 这 就 法 的 规范 化 带 来 了 一 定 的 困难 。 目 
前 首要 的 任务 就 是 根据 发 展 来 找寻 法 的 规 
律 ， 有 了 规律 ， 化 至 落 。 

目前 学 家 对 法 虽然 还 没有 完全 一 致 的 

还 是 一 致 的 ， 而 且 在 解释 某 一 个 具体 句子 为 什 条 不 

是 ， 如 果 以 女 学 语 寺 规范 化 来 要 求 ， 则 只 停留 在 “ 通 ” 
或 “不 通 "的 阶段 是 远 远 不 够 的 ,，“ 通 ”的 句子 只 说 明江 
这样 ， 这 种 法 是 否 能 为 学 所 容 
而 成 为 全 民 颖 车 的 规范 则 是 另外 一 个 问题 ， 而 这 正 是 
我 们 过 去 注意 得 不 够 的 问题 。 

目前 对 普法 的 规范 化 似乎 首先 应 该 注意 以 下 三 方 

(大 是 作为 基础 方言 的 北京 方言 ) 
的 跳舞 ”的 格式 存在 认 一 些 方 雪 中 ， 这 种 句子 在 日 党 
会 话 中 是 通 的 ， 但 是 我 们 是 为 它 合乎 学 
法 的 规范 而 吸收 进 女 学 语 计 中 去 ? 

二 、 由 翻 泽 作品 的 影响 所 产生 的 一 些 特殊 大 法 形 
式 应 该 如 何 处 理 ? 哪些 格式 合乎 冯 藉 萎 法 发 展 的 趋势 
而 把 它 肯 定 下 来 (例如 “化 ”“ 性 ”“ 考 ”等 说 尾 性 成 分 的 
大 量 应 用 )? 哪 些 格式 不 合 汉 戎 普法 发 展 的 趋势 而 不 能 
把 它 吸收 进 学 去 (例如 的 修饰 

可 是 由 影响 ， 到 现在 还 大 量 

8 。 


“ 以 深 的 意 "等 等 。 这 些 从 古代 吸收 来 的 


式 哪些 合 规范 ， 哪 些 不 合乎 规范 
地 不 同 的 法 形式 一 般 都 能 去 

的 思想 感情 。 在 规范 化 时 ， 似 不 
强 法 形式 不 应 重 而 上 只 由 这 方面 加 以 
富 性 和 灵活 性 。. 
法 的 规范 化 在 文学 虽然 不 是 最 ， 
题 ， 但 在 具体 解决 时 却 是 0 
切 希 法 专家 们 能 够 共同 出 一 部 
而 研究 的 人 也 可 以 根据 规范 性 的 语法 分 
， 逐 步 解决 邯 法 上 存在 的 问题 。 
在 语言 发 展 中 展 得 最 ， 各 方言 站 

分 也 比较 大 ， 因 此 文学 中 的 规范 人 ， 
重 的 问题 
全 国 解放 以 和 后， 地 方 据 局 面 已 全 消除 

地 区 经 济 和 文化 的 空前 ， 新 产 生 的 
也 随 着 著 地 比 过 去 减少 了 ， 各 在 
已 不 像 过 去 那样 重 ， 像 过 去 带 有 省 方 色 
州 话 的 “ 士 ”“ "这 类 受 外 来 影响 的 
已 渐 为 "邮票 "所 代替 ; 是 ， 
火 船 在 福州 "车 船 " 的 现象 也 
性 很 的 新 定 了 不 能 再 发 下 


正 已 为 规范 化 准备 下 了 良好 的 条 
说 规范 化 主要 就 在 减少 各 方言 朋 


新 应 该 逐 被 文学 新 ， 用 的 应 
规范 化 和 普法 的 规范 化 都 会 有 很 大 帮助 的 ， 昌 
说 蒙 的 规范 化 自然 不 是 限制 启蒙 的 发 展 ， 也 


义 固定 ， 实 际 就 等 从 死 不 动 ， 而 这 
实 上 不 可 能 的 。 蛮 荣 的 规范 化 更 不 是 限制 新 广 
生 ， 只 有 新 不 断 生 ， 文 学 才能 地 丰 
定 的 规范 ， 具 体 地 ， 也 就 是 新 产生 首先 
传 其 次 要 能 普 温 为 人 所 理解 ， 全 
能 为 作品 的 内 容 服 务 。 
为 作品 的 内 容 服务 这 一 点 在 词 菜 的 规范 化 

其 特殊 的 意义 ， 这 的 规范 化 必须 及 
是 学 作品 的 ) 风 格 的 多 样 性 ， 因 此 
一 般 面 ， 作 在 作品 中 可 以 有 起 


限定 了 一 个 词 的 词义 不 变化 ， 果 把 每 
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中 来。 


的 适当 地 使 用 一 些 十 或 其 他 成 分 。 


活 的 人 民 的 基础 予 作 家 充分 创造 
， 学 的 得 到 极 大 的 发 展 。 


文学 导 的 傈 在 的 规范 化 中 反 


规 
[似乎 首先 应 该 注 意 以 下 三 方面 的 问题 : 
-， 词 规范 化 不 能 只 由 是 存在 企 
定 。 如 果 只 用 口 来 衡量 ， 那 就 制 
展 。 例 如 “图 纸张 "这些 的 词 最 
中 ， 可 是 我 们 已 它 到 文学 
各 法 也 不 一 ， 但 是 我 
它 算 作 合乎 规范 的 。 玉 是 会 同 原来 
不 会 的 父 
具有 不 同 的 意义 色 ， 


于 + 中 ， 
应 该 把 ， 


各 是 同义词 ， 但 是 


部 分 书面 上 和 口 不 同 的 专门 


的 场合 的 。 同 义 的 存在 是 丰富 主要 
之 一 ， 如 果 不 允 同义词 的 存在 ， 的 


得 到 分 的 发 。 
果 在 同一 方言 中 存在 着 个 意义 完全 


全 同 而 它们 的 分 别 只 


只 在 方 性 的 大 
这 种 重复 就 是 完全 不 必要 的 ， 因 为 这 种 重复 的 
性 以 外 不 能 出 任何 不 同 的 思想 感 


者 之 选择 合乎 言传 和 有 普 
这 情况 在 北京 中 重要 ， 因 


日 和 月 份 牌 火 


和 取 灯 儿 ”同时 存 ， 这 就 必须 选择 “星期 ， 


"作为 规 化 的 。 但 这 表示 禁止 使 用 方 
厚 的 ， 在 一 定 的 风格 或 方言 
， 衣 为 作品 的 内 容 很 好 地 服务 时 ， 这 些 
可 以 运用 的 。 可 能 由 文学 作品 的 运 


在 文学 
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逐 成 非 完 公 义 ， 具 有 了 不 同 的 意 
色 彩 而 为 所 吸 另外 有 一 些 完 全 同 义 
如 “代替 ”和 “替代 " “粮食 ” 和 “食粮 ” “灵魂 ”和 
灵 ”, 的 差别 都 有 ， 就 更 需要 从 其 中 选择 
一 个 作为 文学 攻 的 规 。 
三 、 如 果 个 的 方 个 有 不 同 的 ， 
那 麻 首 先 应 该 考虑 的 是 北京 方言 ， 例 如 “太阳 "有 许多 
方言 日 他 ”有 许多 方言 伊 这 都 必须 以 
北 束 方言 为 准 秽 而 不 能 机 械 地 比较 用 哪 一 个 词 的 方言 
失去 了 作为 基础 ， 
我 们 必须 据 并 展 的 一 般 和 内 部 规 
律 来 确定 文学 化 的 原则 ， 再 根据 这 些 原 
写 部 规范 性 这 个 工作 在 目前 已 是 不 
及 符 了 。 
由 的 规 何 可 以 很 清楚 地 着 
， 所 计 规 范 化 就 是 要 在 落 言 发 展 的 过 程 中 发 挥 我 们 
动 性 ”， 自己 发 规律 
更 迅速 地 向 前 发 展 ， 从 而 促进 文化 的 发 展 ， 但 vs 
千 万 不 可 以 把 “主观 能 动 性 "了 解 为 “主观 随意 性 ”， 
主席 数 半 我们: “研究 所 有 这 些 矛 盾 的 特性 ,都 不 
主观 随意 性 ， 必 须 对 它们 实行 具体 的 分 析 ， 离 开具 体 
的 分 析 ， 就 不 能 认 广 任何 矛盾 的 特性 @ ”如果 对 我 们 
的 发 展 规律 还 有 具体 地 分 析 ， 就 想 确定 的 
规范 应 该 怎样 ， 不 应 证 怎 样 ， 以 为 膛 自 己 主 观 的 力量 
就 能 把 言 的 展 向 自己 创造 出 来 的 "规范 ”， 而 认 


用 ， 这 些 


为 这 就 是 发 挥 自己 的 “主观 能 动 性 "， 这 种 看 法 是 完 侍 


错 ， 它 将 的 规范 化 带 来 的 妨害 ， 这 是 
我 们 进行 并 翘 规 范 化 的 工作 时 所 应 该 随时 警惕 的 。 
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在 有 声 的 攻 声 要 素 之 一 ， 换 
说 ， 每 个 词 都 要 有 它 固 定 的 声 导 。 如 果 一 个 词 是 一 个 
昔 ， 这 一 个 要 有 固定 的 声 如 果 一 个 
个 或 更 多 的 ， 每 一 个 都 要 有 固定 的 声 。 
大 大 都 知道 ， 杰 成 一 个 词 ， 有 意义 和 声音 两 方 
面 ， 或 词义 和 十 。 的 又 可 以 
步 分 析 。 通 常 分 为 辅 和 元 类 在 并 
分 析 一 个 的 声 昔 时 ， 在 辅 元 外 ， 必 须 
注意 苯 划 方面 另外 一 个 必 和 不 可 少 的 因素 一 一 声 疆 。 在 
系 任 何 一 个 词 ， 如 果 不 按照 这 个 
rr 也 还 是 浸 有 意义 的 。 换 句 话 褒 ， 
用 一 个 词 的 意义 ， 晴 
素 是 缺 一 不 可 的 。 例 如 : 
汉语 北京 话 八 )pa4{( )Pav 
都 有 意义 , 但 是 
意义 。 
语 石门 坎 方 〈 子 )lja1 投 )la4( 伸 大 ) 
la4(〈 ) (别人 ) (也 )， 
《喜欢 ) 都 有 意义 ， 但 是 
ljav 有 意义 。 
侯 语 方 na4《〈 ) naJ(〈 田 ) na1 (有 ) 
naJ《〈 )na1《〈 箭 )nai〈 都 
有 意义 ,但 是 意义 。 
用 这 个 请 或 力 中 所 没有 的 声 发 
得 或 元 香 来 发 昔 , 不 能 代表 任何 意义 ,在 道理 上 是 一 
方言 的 时 ,都 要 把 声 和 元 同 等 看 待 。 
如 果 我 们 把 和 元 看 成 是 当中 主要 的 成 
分 ， 把 声 居 看 成 是 次 要 的 成 分 ， 甚 至 是 可 有 可 然 的 成 
因 声 是 并 系 昔 结构 当中 主要 
的 和 的 因素 之 一 所 以 在 演变 过 程 中 ， 
声 也 起 着 决定 性 的 作用 。 也 就 是 声 是 


*“]0 ， 


《把 ) 
paJ 


条 
史 发 展 就 是 不 可 的 。 
北京 疾 ptk 等 声母 拼 出 来 的 
鼻 的 都 不 可 能 有 阳平 字 , 这 是 因为 
p,t,k 等 声母 出 来 的 字 阳平 字 都 
声 字 变 来 的 ， 大 声 字 只 变 成 不 带 自 

又 如 作 f,6.x 三 个 声 ， 
队 ，v ,Y 三 个 声母 只 出 现在 
上 和 阳 上 有 分 


代 有 一 
是 每 一 类 的 声母 都 分 清 将 。 


又 如 石门 的 阳 上 和 阳 上 大 
母 完 全 是 在 川 的 昔 方言 中 ,这 
有 机 的 联系 的 ， 声 是 人 们 随意 选择 的 


的 字 的 声母 也 都 是 


本 身 也 不 模 贿 ， 相 反 的 ， 
在 还 正在 以 大 的 活力 存在 我 们 的 。 


声 但 在 上 起 着 重要 的 作用 , 在 
的 比较 全 当中 从 实用 的 
5 


种 
的 方法 。 


上 锡 人 学 北京 话 时 ,要 把 
声 母 的 除外 ) 队 阳 去 三 类 子 的 
相同 的 高 降 东 人 学 成 都 话 时 ,把 带 -p,-t 

我 还 可 以 告诉 全 学 武 话 时 ， 


的 声母 改 藏 为 声母 b。 上 贵 依 人 学 


由 此 可 见 ， 在 汉 面 声 头 


的 演变 ,也 决定 着 方言 的 特点 (如 某 保 f 
中 国 


甚至 可 以 ， 如 果 洲 


只 

可 是 筑 言 ,不 管 
一 律 ,Y。 因 此 我 们 可 以 假定 
个 时 期 ， 摩 声 母 的 字 ,， 只 有 四 个 


它 有 它 的 根源 , 


卫 


声 问 是 
喻 世 长 
1 
| 
- 
- 
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学 果 声 研 究 工作 就 很 难 进 
众 学 避 ( 学 习 标 准 某 一 方言 ), 如 果 
意 声 昼 的 规律 ， 也 就 要 事 倍 功 中 。 事 实 上 ， 人 们 
学 时 也 是 不 知 不 赏 地 助 的 规律 的 。 

在 声 的 上 有 一 个 问题 应 加 以 ， 那 就 
值 的 区 别 及 联系 的 问题 。 普 通 我 们 
分 各 每 一 个 包含 的 有 共同 的 
定 的 高 低 升 降 的 法 。 高 低 升 降 的 
。 可 以 是 通过 值 来 的 我 们 在 考 
个 新 言 或 方言 时 ,主要 的 是 考察 它 的 疆 类。 上 比方 ， 
大 多 数 是 四 个 ， 那 就 是 
大 多 数 是 四 个 :， 平 声 分 队 ， 上 去 各 
， 人 声 的 合 们 其 他 类 中 去 了 。 也 就 是 
方 各 个 在 昔 发 展 阶段 上 , 声 导 
大 体 一 的 。 至 值 ， 也 就 是 这 四 个 
休 形式 ,各 个 方言 是 很 不 同 。 同 是 一 个 队 
， 天 津 平 ， 可 是 我 们 在 研究 声 时 所 
的 是 ， 北 京 高 平 的 字 ， 天 是 否 都 平 。 
重用 少数 字 不 是 这 样 ， 要 考察 出 这 种 差 办 的 原因 或 


对 任何 能 分 别 上 阳 上 的 方言 都 是 有 效 
上 或 阳 上 实际 的 怎样。 
着 保存 原来 苗 方言 的 人 看 来 ， 石 站 
加 ;的 变化 ， 也 是 有 一 定 条 理 的 。 

所 设 , 声 是 十 分 固定 的 ,在 实际 
， 声 是 不 是 有 变化 呢 不 是 的 。 
， 前 一 个 上 声 要 近 阳平 。 例 如 “ 老 
好 “ 劳 虎 "粉笔 得 很 像 填 笔 "。 又 如 数 
和 阳平 和 上 接 时 苇 去 声 ， 如 “一 张 ” 
本 起 来 好 意 张 ”“ 头 ”“ 意 本 可 
声 违 接 时 ,“ 一 ” 字 得 很 像 阳平 ， 像 “一 ” 
移 一 个 得 好 像 移 个 看 "好 

起 来 的 时 候 ， 常 常 发 生变 剧 现 象 ， 尤 其 是 队 平 


月 


阳平 字 在 其 他 字 的 前 面 时 ， 其 他 的 字 差 不 
多 都 变 。 险 平阳 平 的 后 面 阳 字 时 ， 和 后 一 
字 变 平 ; 接 除 上 时 ， 后 一 字 变 险 去 ， 接 阳 上 
字 时 ,后 一 字 变 阳 去 险 去 居 时 ， 和 一 字 入 ; 
接 阳 去 剧 字 时 ， 和 后 一 字 变 阳 上 ; 接 阳 入 翻 字 时 ， 和 后 一 
字 变 阳 上 。 

是 不 是 ， 因 为 有 了 这 种 声 的 变化 ， 就 声 
随意 的 ， 是 乱 的 ， 是 可 有 可 的 呢 不 ， 恰 
相反 ， 这 种 变化 是 有 马 格 的 规律 的 。 也 就 是 说 ， 声 届 
的 变化 是 有 一 定 条 件 和 和 范围 的 。 不 是 混乱 的 不 能 党 
担 的 。 

有 一 个 问题 应 靶 不 在 我 们 计 葵 之 列 。 那 就 是 不 同 
的 声 母 和 证 相 同 ， 只 有 ， 在 字 时 
写成 同一 的 形式 ， 像 “看 见 " 的 “看 "和 “看 守 ” 的 “看 ”， 
名 “ 子 和 动 的 “ "。 因 为 有 人 受 了 的 迷 
或 ， 想 举 这 方面 的 例子 来 襄 明 声 绸 的 变化 是 不 规律 
的 ， 所 以 这 带 一 下 。 自 然 由 声 所 引起 的 
油分 化 ， 那 是 一 个 值得 专门 研究 的 于 题 。 

现在 ， 在 中 华人 民 共 和 国 庄 面 ， 有 五 优 数 千 万 人 
有 声 导 新 ， 可 是 我 们 有 许多 人 对 声 
是 不 充分 的 或 错误 的 。 过 去 关 的 研究 ， 重 
认 发 理学 上 或 物理 学 上 的 原理 的 病 发 ， 那 是 必要 的 ， 
因为 有 了 那些 研究 ， 才 使 我 们 从 “平声 平 道 莫 低 是 … 


"的 迷 困 中 走 了 出 来 。 但 这 是 不 够 的 。 我 们 要 接受 其 


大 林 同 志 的 学 ， 要 深入 的 本 质 ， 要 从 
的 特征 上 ， 也 就 是 从 成 词 的 要 素 面 去 ， 
从 发 展 的 内 部 规律 上 去 声 。 只 有 对 
了 正确 之 后 ， 才 能 当前 一 个 重 大 的 
题 一 扩 化 问题 。 

有 些 同 志 不 原意 这 样 做 。 把 文字 的 拼 昔 方案 和 对 
的 实质 的 研究 割裂 并 来 。 他 们 究 声 规律 
是 少数 家 的 事 , 至 为 大 众 所 应 用 的 划 
可 以 不 管 声 番 方面 的 问题 。 还 有 人 为 了 栓 他 自己 的 拼 
女 字 不 标 声 主张 找 “ 理 根 据 ， 有 意 或 无 意 
地 ， 把 声 的 主要 题 一 问题 避 不 谈 ， 
北京 话 的 声 届 好 学 ; 对 的 有 规律 的 变 
化 不 肯 去 接 角 却 抓 到 个 个 别 的 不 十 分 固定 的 
， 做 出 声 难 掌握 因而 在 字 中 可 以 不 必 
表示 声 的 如 果 这 样 做 ， 会 把 字 拼 
化 的 工作 带 到 多 路 上去。 希望 多 有 一 些 同 志 参 加 ， 密 
地 讨论 研究 这 一 个 问题 


。 


一 


思想 的 东西 。 但 是 ， 


胡 不 在 政治 上 是 反革命 的 ， 也 不 在 哲学 
女 学 史 这 些 科学 当中 散 资产 阶 的 实用 主义 
的 反动 思想 ， 就 是 在 中 他 也 散 同 反 
思想 。 虽 然 胡 面议 不 很 多 ， 但 他 还 
是 利用 了 学 的 阵地 恶毒 地 险 地 向 马克 思 列 
主义 进攻 。 同 时 ， 流 的 反 想 一 直 也 
有 很 好 地 清洗 。 因 此 ， Proure rhonwe 
以 及 清除 他 们 遗留 下 来 的 毒素 ， 是 很 有 意 缆 的 ， 是 
全 必要 的 。 

胡适 在 昔 中 的 反动 思想 ， 这 是 肯定 
的 ; 但 是 这 种 反动 思想 表现 在 各 个 方面 ， 而 且 是 比较 
隐 ， 因 此 ， 要 作 有 系 全 面 的 批 刊 还 要 
力 。 本 只 试图 从 “胡适 对 本 质 的 个 人 主义 观点 ”、 
“胡适 对 展 的 主观 唯心 主义 观点 对 
与 客观 世界 的 关 傈 的 反动 ”、“ 胡 祖国 
茂 ”这 四 方面 对 反 观点 进行 批 币 


处 一 定 很 多 ， 专 家 和 者 指教 、 批 评 。 


对 本 个 人 主义 观点 


我 们 日 常生 医 离 不 言 ， 这 是 现在 知道 的 
事实 ,但 是 对 Ci 特别 是 对 它 的 本 质 的 了 解 ， 
资产 学 者 与 马克 思 列 宁 主 义 者 则 是 完 
从 不 同 的 ; 为 ， 的 本 
质 是 社会 的 。 这 本 质 决 定 社会 职能 : 作为 交 
际 、 交 流 思 想 和 相 了 的 工具 列 在 < 
自决 一 中 道 : 是 最 重要 的 人 类 工 

典 性 的 定义 : “项 计 是 工具 ,武器 ， 人 们 利用 它 来 互相 
到 互相 了 解 他 同时 指出 : “ 
属 社会 现象 之 列 的 ， 从 有 存在 的 时 候 起 ， 
就 有 存在 。 随 社会 的 产生 而 产生 ， 随 着 
社会 的 发 展 而 发 展 的 。 苗 车 也 将 是 随 着 社会 的 死亡 而 
死亡 的 -社会 之 外 所 ,列宁 斯 大 林 的 话 
Re 语言 是 社会 中 人 与 人 之 间 的 交际 工 

是 社会 集 体 的 财富 ， 因此 ， 它 的 本 质 是 社会 会 
也 就 是 是 个 人 随意 
资产 则 不 然 ， 他 们 


或 是 把 和 
质 是 个 人 的 ， 而 不 是 社会 的 ; 或 是 简 齐 地 把 藻 计 
是 一 种 个 人 的 表 过 思想 的 工具 。 oa 
集体 的 ; 它 的 是 个 大 的 和 的 ”， 而 
却 是 “ 的 社会 部 分 ， 是 个 人 以 外 的 东西 
有 , 是 我 们 以 分 来 全 
性 。 和 者 是 大 多 数 产 阶 学 者 的 主张 
世相 德 家 洪波 耳 德 提 出 是 “思想 的 去 
的 口号 以 后 ， 西 欧 资产 学 者 多 探 取 他 这 种 
思想 的 工具 ”@@ 。 中 国 以 前 受 资产 阶 影响 的 


者 也 抱 着 同样 的 观点 ， 沈 步 洲 在 1931 年 所 车 < 如 时 
概论 > 中 : “ 露 思 想 会 得 表彰 者 可 


可 以 看 出 ， 不 论 是 前 者 或 是 后 者 ， 资 
学 者 抹 贡 了 的 社会 本 质 ， 而 把 它 作 
种 个 人 的 东西 。 当 然 ， 这 是 与 他 们 的 资 
是 产 阶 御用 学 者 ,极端 崇拜 高 本 

了 解 也 与 上 述 等 人 二 
来 ， 本 就 是 个 人 的 ， 而 抽 去 了 主要 的 
的 意义 。 
他 : “ 文字 都 是 人 类 表情 达意 的 工具 : 
过 得 好 ， 表 得 妙 ， 便 是 早 期 他 
高 喊 用 原 因 也 只 是 死 
车 "都 不 能 表情 过 意 了 。 当 然 这 是 很 明 颗 的 织 
他 一 把 作为 交际 工具 的 “ "和 
策 的 “文学 刘 一 ( 这 一 点 下 面 还 到 ) 
科 巴 五 : 学 概论 》 第 一 册 


语 ; 


@@ 本 : “中 国语 与 中 国文 >， 张 世 
集 ( 一 )e ) 


:天 后 动 的 和 学 点 
批 胡适 反动 的 语言 学 观 
| 
| 
| 
| 
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学 "看 作 只 是 个 人 表情 的 东西 。 
， 表 情 有 什 对 ; 实际 上 ， 他 


”， 只 是 指 话 人 心 要 怎 表 过 就 
而 不 是 与 人 互相 间 表 情 过 意 ;不 过 , 胡 


也 会 打出 一 些 赔 子 来 人家， 比如 在 < 国 


， 单 来 ，( 一 ) 是 情 过 意 ，( 二 ) 是 
类 生活 的 过 去 经 验 ，( 三 ) 是 数 育 工具 ; 《四 ) 是 
同 生活 的 唯一 媒介 物 "。 这 一 看 来 ， 似 乎 
国医 襄 有 一 个 功用 是 “人 类 共同 生活 的 唯 一 媒介 
,人 我 们 只 要 仔 丰 分 析 一 下 ， 便 不 难 了 解 他 的 计 
的 "， 相 反 地 ;实质 二 倒 是 首先 把 这 一 点 肯定 了 下 
“ 是 人 类 共同 生活 的 唯一 媒介 在 看 
| 了 不 足 轻 重 的 ， 因 为 胡适 在 < 符 号 >@ 中 清 
| 


的 用 处 很 多 


国生 并 我 们 : “文字 的 第 一 作用 便 是 达意”， 而 且 他 
一 切 字 的 作用 在 情 过 意 "， 而 上 
只 不 过 是 偶尔 一 次 。 同时 ， 
文 学 不 过 是 最 能 尽职 的 文字 ， 因 久 的 
作用 ( 务 ) 还 是 情 ""@。 这 虽 然 有 正 
字 ， 但 胡 意 思 很 清楚 文字 的 基 
是 过 意 ”。( 同 时， 在 和 后 面 对 胡 的 
， 也 可 以 看 到 他 是 的 社会 本 质 的 -) 由 
和 是 要 交际 作用 ,就 是 要 在 ' 
类 生活 的 唯一 媒介 物 "的 下 ,把 “ 语 
意 的 工具 ”的 阶 个 人 主义 观点 
只， 是 交际 的 工具 认 才 ， 
有 表情 的 作用 。 主 义 学 
的 交际 职能 与 才 职能 不 是 对 立 的 ， 而 是 
去 意 也 是 为 了 交际 。 所 以 ， 的 交际 职 
的， 主要 的 ， 而 是 从 的 。 但 是 ， 
至 是 唯一 的 ， 而 交际 则 轻 重 。 
思想， 个 人 主义 观 的 现 。 


这 就 是 


) 志 的 工具 ， 他 还 有 具体 的 一 些 看 法 。 


我 们 可 以 更 清楚 地 看 到 胡适 是 存心 扼 
二 it 会 本 质 ， 是 存心 宣扬 他 的 个 人 主义 观点 的 。 

看 来 ,当时 社会 上 的 老百姓 虽然 都 会 
可 是 似乎 都 不 算 “ 和 白话 ”白话 是 公民 的 交 
上 记载 的 东西 的。 他 在 建设 的 文学 


革命 论 ? 土 我 们 今日 居然 
白话 ， 居 然 能 得 出 好 个 白话 的 字 ， 可 是 从 
科 上 学 来 的 ” 可 不 是 从 x 水 
> 林 外 史 >…… 等 书 学 来 的 吗 
道 是 这 的 我 想 怕 不 会 同意 这 种 法 。 
我 们 只 要 一 下 : 难道 当时 一 般 人 能 的 
话 ， 也 是 从 < 水 游人 埔 ?等 书 学 来 的 喝 ” 或 者 是 从 规 书 
那 学 来 的 大 概 只 有 是 这 的 ! 
是 他 在 谈 到 自己 时 ， 确 实 不 直率” 
“大 胆 ”。 他 在 < 标准 与 国 滞 >@ 中 介 自己 学 国 项 
的 过 时 我 的 国 ( 按 胡 的 国语 就 是 月 ， 
在 < 朱 农 文中 “我 所 主张 的 的 
国 落 ”, 即 是 中 国 今日 比较 的 最 普通 的 白话 ”7 大 中 是 在 
上 海 学 校 庄 学 的 ， 一 小 个 是 白话 小 褒 数 我 的 ， 还 有 一 
小 部 分 是 在 上 海 园 得 来 的 这 它 打 了 一 个 
大 大 的 折扣 ,只 一 小 是 白话 小 了 。 但 是 ， 
那 怕 作 了 这 麻 大 的 修正 ， 我 们 还 是 看 得 出 他 和 否认 翘 车 
社会 性 的 个 人 主 闵 思想 的 。 我 们 要 间 : 是 不 是 除了 白 
话 小 ， 除 了 学 校 ， 上 园 ， 我 们 就 到 “ 话 ” 
呢 其 他 地 方 就 不 通行 “上 白话” 呢 y 难道 胡 通 从 小 在 家 
也 是 满 “文言 " 难道 他 跟 一 般 人 也 是 
、 、 者 也 ” ? 
在 看 来 ， (包括 书面 ) 只 是 某 个 文学 
ennir 是 某 个 文学 家 造 的 ， 当 时 的 白话 只 来 源 於 过 去 
书面 。 在 胡 面 所 已 可 以 看 出 这 

胡 庆 水 ?等 作者 能 够 造 ， 当 时 
大 家 所 议 的 白话 ,都 是 从 他 们 那儿 学 来 的 。 不 仅 如 此 ， 
还 有 更 明 的 ， 他 造 中 国 白话 文学 的 人 
就 是 国 的 人 @， 又 们 今天 所 用 的 白 都 
是 < 水 ?等 书 “ 定 下 来 的 "。 可 以 看 出 ， 胡 方面 
主张 个 人 造 ( 这 一 点 下 面 还 要 作 批 
一 把 白话 的 源泉 < ?等 ， 什 
由 它们 定 下 来 的 -其 实 < 水 ?等 书 所 用 的 
是 那 时 加 了 工 的 人 民 的 口 不 是 什 个 人 的 独 
特 的 当 时 的 白话 ,其 实 是 由 明 发展 而 来 ， 


拿 起 笔 来 做 


< 存 第 一 集 (一 )。 
@ “中 国 新 文学 大 系 什 是 文学 ?。 
@@ 见 新 育 ?3 期 。 

“《 存 ? 第 一 集 (一 

@ 胡 第 一 集 (一 )。 


| 
| 


决 不 应 只 是 来 产 水 请 等 ， 虽 然 这 些 对 和 后 
来 的 是 有 影响 的 。 由 此 可 见 ， 胡 有 这 
由 向 社会 性 和 宣传 它 的 个 人 主义 观点 
必须 指出 ， 胡 ) 社会 的 交际 工 
大 某 些 学 作品 的 作用 的 思想 与 他 主张 是 
ee 的 思想 是 完全 一 致 的 。 因 为 他 : at 
情 意 的 ， 所 以 他 以 为 自己 所 国 “( ) 
是 全 社会 的 ; 因为 他 主张 只 是 过 意 ， 
以 他 片面 大 < 等 作用 ， 当时 的 白话 是 
这 些 定 来 的 ， 而 易 见 ， 胡 是 用 这 些 胡 
定 社会 性 ，. 就 是 要 用 这 些 胡 宜 他 在 
车 学 上 的 个 人 主义 观点 ， 
为 了 制 是 达意 的 错 思想 ， 为 了 更 清 
楚 地 的 社会 本 ， 我 的 不 妨 拿 平 时 运用 
的 情况 来 加 以 明 我 们 把 “桌子 做 "桌子 "， 而 不 
发 发 “eror ， 也 不 是 别 的 原因 ， 而 是 
因为 社会 的 规定 大 家 把 
“ " “桌子 所 以 我 也 不 能 ;如 果 我 们 
桌 或 ， 别 人 便 不 。 这 样 ， 
书写 的 萎 计 也 是 为 了 交际 的 ， 因 此 ， 也 有 强烈 的 
社会 性 而 且 行文 时 要 因 为 对 话 者 
者 ) 不 在 腿 前。 基 至 个 人 在 房 中 自 ( 独 时 ， 
也 不 能 随意 来 表 思想 ， 所 运用 的 也 有 会 性 ， 
因为 自己 要 自己 听 洲 独 不 会 的 
民 ， 那 自己 也 会 “ 莫 知 所 云 " 了 
出 此 可 见 ，. ， 、 独 时 ， 人 们 不 
能 为 了 表达 个 人 思想 而 随意 运用 话 言 ， 不 能 创造 某 种 
特别 的 、 个 人 的 。 不 管 在 什 候 , 
都 不 是 个 体 的 ， 者 是 社会 的 ， 科 巴 互 : “ 作 
为 交际 工具 的 是 是 为 集体 而 创 
造 的 。 个 别 人 能 创造 ， 也 不 能 心 所 欲 
意 运用 现 有 的 事实 
社会 的 现象 
易 见 ， 胡 抹 的 性 ， 
是 个 人 情意 的 工具 的 个 人 主义 观点 是 端 
的 ,是 站 不 住 脚 的 -从 以 上 分 析 中 可 以 看 出 胡适 蒋 汪汪 
作用 ， 是 为 了 抹 的 社会 性 ， 是 为 了 他 
的 阶 个 人 主义 观点 ， 应 明 ， 胡 这 种 反动 
观点 只 是 表现 在 这 在 下 面 问题 同 
也 表现 出 来 因此， 我们 对 他 的 社会 性 一 
此 必 须 作 进 一 步 的 批 ， 


4。 


胡适 对 发 展 的 主观 主义 & 


跟 胡 看 作 是 才情 的 个 人 主 

致 的 是 他 的 主张 国 "， 主 张 “改造 适用 的 
主张“ 创造 明 " 一 些 新 。 胡 的 这 种 主 

会 性 ， 也 就 是 胡 蒜 的 个 人 主义 主观 唯心 主义 和 实 | 
义 的 一 种 表现 。 

什 是 发 的 内 部 规律 那 就 是 有 
本 身 的 一 切 规律 。 如 法 、 以 及 和 
等 各 种 各 样 的 有 规律 的 化 都 在 民 的 
规律 的 项 下 。 的 主要 任务 就 是 要 研究 
的 这 些 内 部 规律 。 而 研究 攻 寺 如 何 随 着 基础 发 民 ， 
究 何 随 着 上 发 展 ， 或 者 研究 个 人 如 
造 车 或 改造 这 都 只 能 使 我 们 对 了 
出 错误 的 


个 人 “ 造 国 新 改 造 用 的 新 "的 。 当 他 


,但 是 他 把 它 成 是 


部 规律 的 。 
胡 时 也 演化 ， 也 说 这 种 演化 
常 百 姓 的 功劳 。 虽 然 如 此 ， 他 的 全 
发展 的 内 部 规律 的 思想 却 是 一 ， 北 
的 改 他 在 < 国 概论 ?中 : “ 国 的 
人 这 年 百 姓 ' 自 然 改 的 功劳 ， 文 人 
法 学 者 全 不 全 我 们 这 班 老 祖宗 不 有 


造 文法 ， 只 是 不 知 不 赏 的 改变 了 …… 因 此 我 
这 种 妙 的 变化 ， 不 能 不 腕 不 能 不 


在 同一 中 ,他 又 
的 自然 变化 是 意 的 ， 是 意识 作用 
名 其 妙 "的 ”。 
那 未 ， 我 们 要 他， 这 种 改变 是 怎样 来 的 呢 普 闻 
是 新 着 的 发 展 而 发 展 的 呢 》 是 不 是 
它 的 内 部 规律 变化 的 呢 ,胡适 的 回答 是 
他 “寻常 百姓 "自然 改变 的 ， 这 种 
妙 莫 测 的 ， 是 “莫名 其 妙 " 的 。 这 是 典型 的 主观 哈 几 条 
的 不 可 知 花 ， 但 是 这 种 不 可 知 论 ， 却 有 力 地 支持 国 2 
的 改造 思想 。 胡 从 前 的 改变 
女 妙 莫 测 的 ， 这 样 他 寺 能 顺利 地 提出 个 人 改造 苦 二 


@ “胡适 女 丰 第 集 ( 三 重点 是 我 加 的 。 
未 驻 明 的 重点 均 为 笔者 所 加 : 


| | | 
| 
| | 
| 


胡 虽然 也 了 些 改变 的 不 可 知 但 改选 
的 润 子 却 娄 得 更 高 。 下 面 我 们 就 来 听 听 他 的 这 种 
他 在 建设 的 文学 革命 论 中 国 不 是 
学 的 专门 家 能 得 成 的 ， 也 不 是 
和 国医 字典 就 能 造成 的 这 似乎 很 正 
,看 来 胡适 是 反对 造 国 铂 了 ! 如 果 我 们 这 样 想 就 小 

其 实 他 是 主张 造 国 在 同一 个 地 
了 高 若 要 国 先 须 造 国 的 。 有 了 
和 意思 是 : 他 决 不 反对 造 国 新 。 恰 恰 相 反 ， 他 是 极 
国 的 ， 是 党 得 国 科 国 字典 ， 
决 不 是 造 国 的 利器 。 正 有 功效 有 势 


落 科 ， 便 是 国 的 学 ; 是 国 的 小 


国 的 ,但 是 造 国 须 选 择 一 神 “利器 
学 正 是 造 国 “利器 "， 所 以 “ 国 "只 有 通过 
“利器 ”才能 成 。 注 意 : 他 完全 了 

有 人 也 理会 说 只 主张 用 “ 学 "来 造 
主张 个 人 造 国 的 ， 要 不 ， 他 怎 
不 是 家 能 得 成 的 ” 


的 "。 因 此 ， 他 得 出 论 :“ 造 中 国 将 来 
,就 是 标准 国 的 人 "。 种 主张 个 人 

的 思想 难道 还 不 ?我 看 已 露骨 之 至 
了 。 他 常 问 他 道 : “自从 施 耐 来 ， 很 
行 的 文学 ， 何 以 中 国 今 还 不 有 一 
的 因 医 ?7 我 想来 想 去 ， 只 有 一 个 答案 。 这 一 
困 ， 中 国 固然 有 了 一 些 有 价值 的 自 话 文学 ， 但 是 
办 -个 人 出 来 明目张胆 的 主张 用 白话 为 中 国 的 “ 文 
之 意 ， 光 用 文学 造 国 还 不 能 成 


一 个 人 出 来 明目张胆 的 主张 ”。 由 
国 是 文学 家 ， 而 且 还 是 敢 明 目 
主张 的 人 。 末 ， 定 “标准 国 的 人 

当然 是 胡适 自 已 。 因 虽 知 不 
学 专门 家 ?”， 


但 他 却 自以为是 造 白话 文学 


人 人， 自以为是 ”提倡 白话 文学 "的 人 。 可 见 他 的 主张 带 
有 标 其 鲜明 的 个 人 目的 。 

必须 指出 ， 这 种 个 人 改造 ， 决 不 
只 是 在 某 一 篇 文章 中 才能 听 到 ， 闫 似 的 翻 子 在 别 的 文 
章 也 有 。 < 答 志 先 书 >@@ :“ 中 国 众 
不 发 迷 ”，“ 我 们 现在 的 要 务 ”， 便 是 “全 在 改造 适用 的 
国 的 文法 也 不 知 经过 多 少 的 大 改革 ! 

胡 这 些 抽 象 的 之 外 ， 还 有 改 的 
最 主要 的 是 “设法 把 槛 香 会 字 大 造 特 造 @". 原 

来 ,“ 们 "代替 了 们 们 "代替 了 我” 
们 代替， 它们 仍然 保留 在 我 们 的 
时 ， 它 们 是 两 硼 意义 作用 各 不 相同 的 说) 。 

应 该 明 ， 在 现代 中 增多 了 ， 
如 收 赫 机， 脚踏车 等 ， 而 且 还 可 能 粥 炉 发 展 下 去 ， 这 
是 苦 导 按照 它 的 内 部 规律 随 着 社会 发 展 而 发 展 的 表 
现 ， 决 非 某 个 人 或 某 克 个 人 创造 或 改造 出 来 的 ， 更 不 
是 按照 胡 观点 创造 或 改造 出 来 的 。 

胡 作 是 可 以 由 他 任意 侯 东西 ， 他 
受 怎 就 怎 ， 爱 改 就 怎 ， 完 全 抹 
可 的 社会 性 与 苦 言 发 展 的 内 部 规律 ， 这 种 观点 当然 是 
tr 心 主义 的 观点 。 不 过 他 这 种 反 支 观点 不 是 还 空 

掉 下 来 的 ， 它 有 实用 主义 理 葵 作 基础 。 

胡 宣传 实用 主 义 时 就 明白 地 告诉 过 大 家 : 
“真理 原来 是 人 造 的 。 是 为 了 人 迁 的 ， 是 人 造 出 来 供 
人 用 的 ， 是 因为 他 们 大 有 用 处 所 以 它们 "的 
美 名 的 。 我 们 所 谓 凌 理 原 不 过 是 一 种 工具 ”@。( 关于 
实用 主义 的 理 的 刊 上 批 的 已 多 ， 我 
不 在 这 庄重 复 了 ) 。 胡 种 思想 用 到 那 必 
然 会 得 出 个 人 造 ， 个 人 造 的 规律 ， 本 
它 发 展 的 内 部 规律 的 。 这 种 当然 同样 是 反动 
的 ， 因 为 它 否 了 内 部 规律 ， 也 就 了 
本 身 。 这 样 一 来 ， 将 极其 混乱 就 不 可 
能 成 为 社会 的 交际 工具 。 直 至 现在 淡薄 中 呈现 一 些 混 
乱 的 现象 ， 我 想 是 受 了 胡适 这 派 反动 的 主观 唯心 主义 
的 影响 。 因 此 ， 今 天 肃清 这 种 影响 是 很 有 意义 的 。 


胡 ? 第 一 焦 ( 一 )。 
@ “同音 字 之 改 和 白话 文 之 青年 6 
< 第 一 集 ( 二 《实验 主义 >。 


和 月 


的 关 的 反动 


前 面 已 最 重要 的 人 类 交际 工具 ， 
是 交际 工具 ， 那 这 种 交际 的 作用 是 怎样 实现 
的 呢 ?” 嫉 也 知道 是 用 交换 思想 的 方式 实现 的 ， 但 是 思 
想 不 能 赤裸 裸 的 存在 ， 当 然 ,， 思想 也 不 能 赤裸 裸 的 交 
换 只 有 通过 项 才能 才 出 来 。 也 就 是 人 们 交 
际 时 ， 只 有 通过 攻 划 交流 思想 ， 才 能 建 到 相互 了 解 。 
所 以 马克 思 “性 是 思想 的 直 接 现实 "。 斯 大 林 
“思想 的 实 性 是 在 中 "。 斯 大 林 在 < 
克 思 主义 学 问题 一 书 中 还 告诉 我 : “语言 是 
思想 的 物质 外 由 此 可 见 ， 和 思想 是 密 
联系 在 一 起 的 。 

因此 ， 在 批 制 胡适 对 语言 与 客观 世界 的 反动 
见解 之 前 ， 应 该 首先 检查 一 下 ;胡适 是 样 了 解 思想 
和 客观 世界 的 并 傈 的 。 

胡适 在 介 对 思想 的 就 是 他 自 
己 对 思想 的 时 “我 们 可 以 把 思想 的 一 
个 略图 "@@， 就 是 这 样 的 略图 : 


暗示 一 一 
| 示 


胡 送 在 这 彭 清楚 地 告诉 我 们 两 点 : 第 一 ， 思 想 产 
生 套 蜡 示 ; 第 二 、 思 想 是 解决 困难 ， 物 之 思想 不 是 反 
肌 观 的 。 

对 此 ,必须 作 两 析 。 首 先 ,要 研究 的 所 
“ 示 "究竟 是 什 其 次 要 分 析 想 是 解决 困难 的 ” 
意味 着 什 和 什 示 "， 其 实 胡 明确 的 答 
， 李 “ 示 是 的 "， 是 “自然 来 ， 如 
潮水 一 样 ， 压 制 不 佳 的 ;他 若 不 来 时 ， 隧 你 怎样 报头 
抓 耳 ， 尽心 血 ， 都 不 中 用 人 不 而 这 种 
示 不 是 胡 “心血 来 潮 "， 不 是 的 媒 就 
是 具 克 来 “大 主 数 "的 ` 神 "了 ; 决 非 客观 存在 的 物质 。 
可 见 ， 胡 适 所 计 的 思想 只 是 纯粹 精神 的 东西 ， 决 不 是 
反映 客观 存在 的 。 其 次 我 们 要 分 析 为 什 人 
为 动作 感 困难 时 寺 有 思想 ， 也 就 是 要 分 析 “ 思 想 是 解 
决 难 的 意味 着 什 胡 之 流 是 实用 主义 者 ,在 实 
用 主义 者 看 来 ， 思 想 是 “有 用 的 "也 就 是 “实用 的 ”。 因 
此 ,“ 思 想 是 不 是 客观 的 ， 可 以 不 管 ， 只 间 它 对 实用 


主义 者 有 利 还 是 温 有 利 ， 如 果 有 利 ， 则 欢迎 ， 饼 出 
反对 。 他 们 认为 思想 必须 在 解决 主观 的 困难 片 帐 
生 ， 思 想 不 是 客观 事物 在 人 胶 中 的 反应 ， 这 种 就 出 
头 主观 唯心 看 法 。 

和 粽 上 所 述 , 可 以 清楚 地 看 出 来 ， 胡 适 所 理解 
想 "不 是 客观 存在 在 人 们 头脑 的 反映 ， 恰 巧 相反 ， 
只 是 人 们 主观 的 产物 。 这 样 来 看 思想 和 客观 世界 肌 
傈 然 是 。 正 因为 胡 对 思想 的 客观 世 
傈 作 了 如 此 的 曲解 ， 所 以 他 对 作为 思想 的 物质 外 普 . 
客观 世界 的 关 也 作 了 同样 的 曲解 。 

这 门 只 要 从 胡 反对 使 用 某 些 名 
象 名 点 上 ， 便 能 了 解 胡适 是 怎样 看 待 言 和 
世界 的 关 傈 的 。 

1935 年 胡 < 今日 思想 界 的 一 大 病 > 
中 大 “用 一 个 抽 像 名 代替 "| 
实 ”，“ 用 连 名 排列 来 代替 思想 的 层次 


事实 “是 武 "。 他 反对 使 用 哪些 名 ， 上 
“封建 主义 本 主义 ”社会 主义 ”自由 ”…… 


都 在 反对 使 用 之 列 。 在 文章 末尾 他 要 大 家 "最 从业 
， 五 的 精神 是 “与 其 用 抽象 名 说 可 
具体 的 事实 ， 事 实 容易 使 人 明白 ， 名 麟 容易 使 咕 # 
所 以 “要 记得 唐 相 居 士 时 的 两 名 
空 所 有 ， 不 可 实 所 无 
是 坚决 稚 本 主义 、 帝 国 主义 而 
主义 ， 共 产 主义 的 ' 学 者 "， 因 此 ， 改 
建 主义 、 本 主义 的 压迫 ， ， 以 及 帝国 主 
的 事实 ， 不 面 对 苏 联 欣欣 向 的 社会 主义 
实 ， 更 不 敢 人 民 露 这 些 事实 ， 使 这 些 事 # 
导 等 ， 用 “五 ” 来 为 帝国 主义 的 侵略 人 
是 明证 他 “在 这 五 大 仇敌 五 之 中 
主义 、 封 建 主义 ， 帝 国 主义 都 不 在 内 "@。 雪 适 
们 走 那 路 > 一 文中 还 清 清楚 楚 地 上 告诉 我 门 他 训 辆 
反革命 ,也 不 世人 揭露 这 些 事实 , 面 对 这 些 事 
:“ 革命 对 象 ( 按 指 封建 主义 ， 


帝国 主义 一 一 用 来 鼓吹 革命 的 革 ， 


胡 存 第 二 集 ( 二 ): “五 十 年 来 之 世 
“《 胡 > 第 一 集 ( 二 )。 
< 独 立 论 》 153 号 。 

见 < 胡 学 近 > 第 一 集 下 。 
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胡适 的 实用 主义 理 其 就 是 建筑 在 这 种 反革命 的 阶 
场 上 的 。 胡 主张 具 体 的 、 具 体 的 主 
具体 的 “事实 ”， 而 反对 “抽象 的 
“抽象 的 名 词 "。 这 就 是 他 的 实用 主义 理论 。 
在 他 的 文章 当然 是 “ 得 ”, 不 过 
主义 ?> 一文 可 以 是 他 的 实用 主义 的 “ 因 
我 门 乱 坊 来 看 看 这 篇 文章 。 这 篇 女 章 的 “主题 "是 
出 的 口号 : “多 研究 些 间 题 ， 少 谈 些 * 主 义 “， 葵 


0 便 由 具体 的 计划 ， 变 成 一 个 


名 说 。“ 主 义 ” 的 弱点 和 危险 ， 就 在 这 点 。 因 为 
及 有 一 个 抽象 名 说 能 把 某 人 某 派 的 具体 主张 都 包 
由 上 看 来 ,他 好 像 是 反对 一 切 “主义 ” 
当然 不 是 ， 如 果 他 反 对 一 切 “主义 ", 那 他 的 实 


和 x 学 者 "的 称号 也 就 早已 失去 了 ! 胡适 反对 的 是 


蕉 主义 ， 反对 的 是 社会 主义 这 类 ”抽象 名 说 ”。 他 坚 


共和 实用 主义 ， 要 不 然 他 肯 用 七 万 字 的 篇 幅 来 介 帮 
主义 :由 此 可 知 ， 开 是 与 他 有 利 的 “主义 ”， 有 利 
名 他 无 任 欢迎 ， 凡是 与 他 不 利 的 “主义 ”， 


多 名 河 他 坚决 反对 。 这 才 是 道 地 的 实用 主义 ! 可 
到 对 医 言 中 的 一 些 名 词 , 或 一 些 抽象 的 概念 ( 短 
实用 主义 作 理 础 的 。 


出 ， 胡 种 思想 和 欧美 者 圾 语义 学 

思想 基本 上 是 一 致 的 。 
普 、 柯 日 布 斯 基 、 交 都 是 义 学 
首 ， 他 们 为 了 坚决 椎 访 资 本 主义 、 帝 国 主义 的 利 


要 在 用 上 取得 协议 ， 社 会 上 一 切 
。 至 们 用 的 一 些 在 他 们 看 来 ， 都 是 
包 任何 内 容 的 。 
柯 日 布 斯 基 宣 称 ， 在 人 介 个 人 生活 中 发 生 的 语言 学 上 
会 引起 内 部 病理 学 的 ,在 私人 生活 中 它 个 
庭 的 不 和 不 满 ， 从 而 造成 神 错乱 ， 在 社会 生 


导致 政治 和 革命 ”。 


“激进 分 子 


但 这 种 是 根本 没有 的 ， 他 们 所 的 是 
他 同时 断言: “正义 “民主 法 西 斯 主义 


"以 及 其 他 多 都 有 任何 客观 内 容 ， 他 


， 用 “最 高 倍数 的 镜 也 不 能 发 现 它们 ”。 
， 英 ， 美 的 富豪 和 官僚 们 也 在 追随 义 
, 想 在 名 词 上 解决 他 们 克服 不 了 的 远 济 危机 和 日 


他 们 宜 称 ，“ 和 资本 主义 要 新 的 名 
称 原因 是 “只 要 换 一 个 就 能 的 过 


是 ， 他 们 建 现在 起 称 本 主义 


主 主义 " “工业 民主 主义 ", “分 配 主 义 “和 相互 
主义 ”等 等 。 美 国 洛 克 勒 财团 的 一 个 斯 布 
主义 在 美国 早已 过 时 ， 因 此 他 主张 用 “基督 
夺 来 代替 资本 主义 。 英国 外 交 官 在 联合 
国 支持 美国 ， 说 “法 西 斯 主义 ?这 个 词 不 明确 ， 它 的 意 
思 是 无 法 弄 清楚 的 @@。 

义 学 浜 和 英美 集团 的 一 些 人 物 的 反 观点 
跟 胡 的 反动 观点 是 多 麻 致 啊 他 门 为 了 对 资本 
主义 的 太 治 ， 所 探 取 的 途径 ,有 时 基 至 是 完全 相同 的 。 
We 胡适 是 道 地 的 帝国 主义 的 传 声 简 和 代 告 

人 ， 是 帝国 主义 的 忠实 走狗 。 这 就 是 胡适 之 流 对 放言 

与 客观 世界 的 天 傈 的 看 尘 。 

马克 思 主 义 者 对 中 的 怎样 看 符 呢 列 
在 < 笔记 > 中 道 : “任何 词 言 ) 都 是 已 
括 了 的 。 又 说 : “概念 的 第 一 个 特征 就 是 普 泥 性 《 原 
文 有 重点 )@。 德 。 高 尔 斯 基 培 : “ 词 炉 是 包含 一 般 的 
象 ,使 我 们 多 得 关於 这 一 物体 的 格 括 性 的 表象 -我 们 用 
感官 来 感觉 个 别 的 ,单个 的 物体 :而 我 们 用 词 来 表明 物 
体 时 ， 我 门 所 表达 的 就 已 径 是 包括 该 个别 物体 的 那 一 
烦 东 西 所 固有 的 共同 特点 了 。 所 以 ， 记 的 特点 ， 和 概 
的 特点 一 样 ， 是 "@ 也 就 是 词 是 从 许多 
具体 的 事实 中 找 出 它们 本 人 质 上 的 共同 特点 加 以 概括 而 
成 的 ， 因 此 词 具 有 普遍 人 凰 和 概括 性 。 启 的 这 种 特点 : 
“ 性 和 性 对 我 门人 动 ， 对 我 们 
识 客 观 世 界 是 极其 有 意义 的 。 上 比如， 帝国 主义 "和 “入 
会 主义 ”这 两 词 就 含有 许多 内 容 。 帝国 主义 一 词 概括 
了 一 切 发 展 到 了 最 高 庆 的 资本 主义 的 基本 特点 。 概 括 
了 美国 资本 主义 的 基本 特点 ， 也 概括 了 英国 、 法 国 砍 
本 主义 的 基本 特点 。“ 和 社会 主义 ”一 词 则 概括 了 : “ 浸 
有 人 大 技术 高 度 发 展 生产 能 力 不 断 


@@ “胡适 论 学 近 著 > 第 一 集 下 : 《我 们 走 那 条 路 >。 

@ “胡适 文 存 ? 第 一 集 ( 二 ): 《问题 与 主义 >o 

@@ “语义 哲学 的 反动 本 质 学 习 > 1955 年 4 期 。 

@@ 列宁 : 《 黑 格 尔 ?一 书 摘要 >、 人 解放 版 ，136 
页 ，1949。 

@ “论语 言 的 作用 学 年 1 期 。 

@ “从 斯 大 林 的 语言 学 著作 看 马克 思 义 
题 学 > 1953 年 2 期 。 
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长 ”能 保证 最 大 限度 地 满足 整个 社会 友 常 增长 的 物质 
和 文化 的 需要 ”@@…… 等 等 内 容 。 可 以 看 出 ,“ 帝 国 主 
义 “ 社 会 主义 ?这 类 说 (以 及 其 他 的 词 ) 是 更 深刻 更 
胡 所 “是 抹 
实 ”， 不 是 像 义学 考 所 是 没有 任何 客观 
因此 ,这 些 (以 及 其 他 的 是 必要 的 ， 
是 人 民 日 常生 活 、 生 产 关 等 中 必 不 可 少 的 。 
胡 笑 同志 在 “唯心 主义 是 科学 的 敌人 > 一 文中 
我 俏 把 胡适 所 和 歌 晤 的 “现代 国家 ”用 “资本 主义 ? 这 个 
概 念 概 括 起 来 ， 当 然 是 正确 的 ， 必 要 的 。 因 篇 这 个 概念 是 
把 事物 的 本 质 揭 发 出 来 了 。 

我 们 现在 正在 为 建 届 我 们 的 国家 而 进行 着 这 样 那样 
的 无 数 具 体 工 作 ， 具 体 的 门 委 。 把 这 一 切 概 揪 起 来 ， 就 叫 
做 社会 主义 的 建设 和 改造 , 也 就 是 社会 主义 革命 。 这 个 梅 
念 从 本 上 表明 了 我 们 行 的 工作 和 的 内 容 

胡适 所 反对 的 资本 主义 、 帝 国 主义 、 封建 主义 、 社 会 
主义 等 等 名 在 马克 思 主 义 传人 中 而 日 
地 使 用 的 。 马 克 思 主义 用 这 些 名 姨 来 表现 有 明 俯 内 容 的 科 
学 概念 。 这 些 名 习 很 快 地 为 广大 人 民 接 受 ， 就 因 篇 它们 是 
雁 史 现象 的 本 质 的 反映 。 胡 送 之 流 虽 然 竭 力 想 排斥 也 排斥 
不 了 。 

说 的 这 种 概括 性 ， 本 质地 反映 客观 的 特性 ， 是 与 
放言 的 抽象 能 力 分 不 开 的 。 因 为 “思想 是 客观 实在 的 
反映 ， 是 方式 ， 是 对 固 思想 和 把 思想 
别人 的 工具 ”@@。 

萎 车 的 这 种 抽象 能 力 ， 词 的 这 种 概括 性 是 科学 抽 
象 的 基础 。 列 宁 “一 切 科学 的 (正确 的 ， 重 的 ， 
不 是 胡 谢 的 ) 抽象 ， 都 更 深 列 ， 更 正确 ， 更 完全 地 反 
肌 自然 。 当 思 具体 提 到 科学 的 抽象 时 ， 它 不 
是 离开 ， 而 是 更 接近 ”( 重 点 是 原文 上 的 7@。 
正确 、 更 完全 地 反映 出 自然 ”, 便 是 “更 接近 贯 理 ” 
的 概括 性 ， 那 末 也 就 是 挫 民 了 科学 抽象 的 基础 ， 取 涌 
了 的 科学 。 

最 后 ， 把 胡适 的 这 种 一下， 大致 有 如 下 
: 


13。 


， 而 是 客观 的 果 。 当 然 ， 由 场 


(一 ) 落 中 所 包括 的 抽象 概念 ( 
是 客观 的 反映 ， 而 是 人 们 的 埋 造 ， ai 
实际 上 ， 这 是 胡适 站 在 反动 立场 为 了 替 
帝国 主义 恶意 曲 事实 的 。 从 上 的 
看 来 ， 中 所 包括 的 抽象 概念 (说 非 人 


响 和 科学 水 平 的 限制 ， 人 的 思 反映 客观 
不 正确 的 ， 作 为 思 厅 物 外 有 时 也 不 
标示 客观 ， 和 义 学 派 是 如 此 , 
以 ， 我 们 要 正确 地 反 肌 客 观 。 
(二 ) 主张 "事实 ”， 不 主张 “名 而 
主张 均 的 “事实 ”只 是 他 个 人 主观 的 感觉 ， 所 不 忆 | 
的 名 说 ， 却 是 具有 抽象 性 的 更 正确 的 ， 更 深 列 的 
的 反映 。 这 样 , 胡 是 宣传 了 唯心 又 
为 抽象 思 担 角 者 的 的 括 作用 ， 定 
稚 物质 基础 的 语言 在 人 们 认识 中 的 作用 。 而 斯 三 ; 
我 们 : “有 在 大 上 是 帮助 人 们 人 
界 分 出 来 ， 合成 社会 ， 发 展 自己 的 思 
会 生产 ， 与 自然 力量 作 利 门 到 我 们 
的 进步 的 力量 之 一 "。 ， 
(三 ) 胡 否 的 抽象 能 力 ， 的 
是 否 科学 的 抽象 ， 其 就 是 取消 的 科 # 
是 为 产 阶级 的 利 从 。 科 学 的 抽象 ， 
东西 和 偶然 的 东西 分 把 本 质 的 东西 和 非 7 
西 分 ， 揭示 出 客观 事物 展 的 规律 ， 
种 抽象 ， 就 是 为 了 把 本 质 的 东西 与 非 本 质 的 东西 
起 来 ， 把 必然 的 东西 和 偶然 的 东西 混淆 起 来 , 凑 国 
了 掩盖 客观 事物 发 展 的 规律 ， 取 消 凌 正 的 科学 , 凤 
产 阶 的 利 从 服务 。 
之 ， 胡 散 些 是 为 了 宣传 他 
唯心 实 用 主义 等 哲学 ， 为 了 向 马克 
义 ， 为 了 客观 世界 的 发 展 规律 ， 为 7 
的 阶级 矛 ， 从 而 过 到 他 充当 次 
目的 。 


@ 斯 大 林 : 《苏联 社会 主义 问题 ?。 
阿 山大 罗 夫 : 《辨证 唯物 主义 ?。 
黑 格 尔 一 摘要 ?136 页 。 
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大 家 都 知道 ， 汉 苯 是 我 们 汉族 使 用 了 殉 百 代 的 一 
言 。 我 们 部 先 用 它 来 交流 思想 ， 把 它 当 作 和 社会 的 
站 祖先 服务 过 ， 在 社会 发 展 过 程 中 ， 它 又 不 断 的 
丰富 ， 成 为 我 们 今天 最 重要 的 交际 工具 ， 同 样 
为 我 们 和 社会 服务 。 自 有 载 以 来 ， 汉 
很 好 地 服务 丰 富 而 优秀 的 文化 后， 
) 很 好 地 为 我 国 社会 主义 性 质 的 文化 服务 ， 因 此 
忆 了 我 国 过 去 丰富 优秀 的 文化 ， 同 时 也 反映 了 今 
的 社会 主义 性 质 的 文化 。 因 此 ， 它 “现在 是 世 
和 过 的 之 一 
我 来 看 看 胡适 是 怎样 看 待 汉 的 
个 估 ， 中 之 一 就 是 : 我们 的 的 “文法 
最 容易 最 合理 的 "， 或 者 们 的 ' 文 法 是 最 
5 这 样 看 来 ， 胡适 似乎 是 很 推崇 我 们 
至 少 是 很 推 我 们 的 语法 了 ,其实 不 如 此 。 
三 
， 在 看 来 ， 世 界 上 的 语法 有 “最 合理 " 与 “最 
之 分 ， 实 上 是 ， 世 界 的 有 优 之 分 。 
' 我 们 的 ' 法 是 世界 最 容易 "的 ， 只 是 
的 主观 唯心 第 三 ,认为 "我 们 的 
西 ( 的 何 以 见得 呢 ? 我 们 可 
就 是 面 的 分 析 中 找到 答案 。 
析 之 前 应 该 一 下 ， 胡 和 的 反动 

言 的 社会 性 ， 发 的 内 部 规律 
的 反动 思想 完全 一 致 的 ， 特 别 是 后 者 与 
思想 结合 得 更 。 因 为 胡适 汉 所 
改造 汉 改造 汉 也 就 是 茂 视 汉 
T 面 我 们 再 来 分 析 庆 站 的 思想 。 
先 更 指出 ， 胡 所 我 们 的 “文法 ' 是 
最 合理 的 "与 我 们 所 是 世界 上 最 发 
一 共同 处 。 我 们 把 只 看 作 "是 


月 号 


世界 上 最 发 达 的 蔬 言 之 一 "”， 而 不 是 “世界 上 唯一 “最 
发 ' 的 语言 "。 也 就 是 世界 上 最 发 的 不 少 ， 
只 是 其 中 的 一 种 。 而 胡 法 看 作 
上 最 合理 的 也 就 是 世 界 上 再 有 此 更 合 
理 的 了 。 我 们 谈 是 世界 上 最 发 的 一 ， 
是 意味 着 什么 呢 不 是 意味 着 别 的 ， 主 要 是 意味 着 并 
和 世界 其 他 最 发 的 极其 丰富 的 来 反映 
高 了 的 文化 。 也 就 是 说 ， 映 了 度 发 
的 文化 ， 反 映 了 优秀 而 丰富 的 文化 ， 因 此 它 是 最 发 
的 语言 之 一 。“ 芋 法 是 世界 上 最 合理 的 "又 意味 着 什 和 奈 
尼 ” 那 是 意味 着 我 们 长 期 抽象 出 来 的 应 法 是 最 合理 
的 ， 而 别人 长 期 抽象 出 来 的 苦 法 是 不 合理 的 。 也 就 是 
我 们 的 主 计 ， 附 加 攻 被 附加 的 关 
傈 等 等 的 现 法 是 最 合理 的 ， 而 别人 的 主 ， 附 
加 与 被 附加 不 合理 的 。 这 
也 就 是 认为 语言 有 最 优等 的 和 最 劣 等 的 分 别 。 颖 然 这 
是 最 反动 ， 最 的 论 
的 ， 马 尔 过 这 种 错 

其 ， 我 们 的 上 最 容易 的 ， 其 实 
对 汉人 来 当 然 是 容易 ， 对 俄罗斯 人 来 
也 不 容易 ? 各 种 萎 言 的 医 法 是 各 不 相同 的 ， 各 有 各 的 
独自 的 特点 。 从 难 易 来 提 ， 还 是 “语言 优 劣 葵 ” 的 反动 
思想 的 反映 ， 产 阶 的 观点 的 。 


最 后 应 "了 一 下 法 ， 
但 他 是 。 他 们 法 “最 简易 不 
现 了 他 的 主观 ,而 上 也 就 是 褒 我 们 普法 最 简单 


最 贫乏 。 

解放 前 许多 西欧 资产 学 者 认为 汉 是 简 
的 、 乏 的 ， 而 这 一 种 也 全 中 国 一 部 分 
学 者 中 间 流 行 过 。 因 此 ， 胡 庆 有 这 种 看 法 ， 也 是 很 自 
然 的 。 解 放 前 在 中 国医 言 学 界 影响 较 大 的 高 本 痰 就 
北 京 是 一 种 最 可 ， 老实 ， 他 只 


有 四 百 二 十 个 各 的 又 “ 不 同 的 
康 拉 德 著 ， 南 《 论 >。 
@@ 胡适 学 近 > 第 一 集 ( 下 )。 
四 本 谈 : “中 国语 与 中 国 
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目 这 是 


观点 以 及 这 视 的 观点 都 是 与 高 本 : 的 。 
当然 胡适 这 种 思想 只 是 在 这 他 在 别 
的 地 现 得 更 为 。 而 且 他 这 种 茂 视 的 思想 
与 他 崇拜 英语 的 思想 是 联系 着 的 ， 他 中 国 
， 他 视 中 族 的 思想 是 联系 着 的 。 
也 茂 视 夫 。 古 代 是 很 清楚 的 。 胡 
“白话 "与 "截然 ， 把 是 早已 退 
化 了 的 ， 早 已 死 了 的 。 他 “一 千年 的 
所 做 的 文学 都 是 死 的 ， 都 是 用 已 了 的 字 做 
的 ”。 同 时 在 谈 代 已 死 @。 这 些 只 能 他 
对 ， 的 ， 只 能 明 他 对 古 茂 。 
其 实 妇 二 千年 以 前 的 次 代 “ 死 了 的 ” 
字 -他 在 到 中 法 学 时 : “中 国 文字 所 
年 ， 不 全 和 他 种 高 等 相 较 的 机 会 。 
有 比较， 中 国人 从 来 不 全 生 法 学 的 观念 这 
然 是 是 低 等 文字 ， 一 直 是 处 孤立 
之 中 。 这 和 马尔 的 学 极其 相似 的 。 尔 : 站 
仍 原 始 时 期 的 系 ， 因 是 它 有 与 印 欧 
等 高 等 了 一 般 的 世界 发 的 
程 @。 虽 有 并 是 原始 ， 但 它 及 
其 实 中 国人 早 就 有 了 文法 学 的 观 侈 ， 只 是 中 国 的 妇 法 
学 与 西洋 的 文法 学 不 尽 相 同 罢 了 ， 
胡 : 国 学 …… 是 在 今日 国 青年 
之 通晓 欧西 文法 者 ， 能 以 西方 文法 施 许 吾 国 古籍 ， 蹇 
思 明 ， 以 成 一 一 成 法 因 此 ， 他 : “中 国 
字 的 研究 ， 这 千年 来 ， 可 算是 “独立 了 。 
千年 独立 的 困难 与 流 华 还 不 够 使 我 们 觉悟 吗 我 老实 
规劝 那些 高 诸 “ 独 立 " 的 文法 的 人 ， 中 国文 法 学 今日 的 
第 一 需要 是 取消 独立”。 意 思 也 就 是 “以 西方 文法 施 
诸 国 古 箱 才 了 过 去 的 成 ， 那 末 今 天 也 就 
只 有 "以 西方 文法 施 今 籍 能 有 今天 的 成 
文法 。 这 是 〈 他 这 种 思想 在 今天 中 国 
学 界 还 有 很 大 的 影响 )。 但 是 胡 种 葵 只 用 


20。 


字 ， 在 文化 面 他 也 同样 运用 这 种 。 这 


“实在 是 一 


四 个 字 头 的 名 成 ”一 部 分 是 中 国人 


年 的 选择 传 下 来 的 ， 二 部 分 是 近 百年 来 从 外 国务 畏 
来 的 。 现 在 这 些 名 说 和 成 医 不 仅 很 好 地 为 我 们 和 
而 且 还 构成 我 们 落雪 的 特点 ; 因此 它 决 不 是 一 体 


点 。 我 们 俗话 不 发 当 然 不 值得 一 


每 天 都 诗 的 是 “俗话 "， 但 没有 一 个 人 感到 “从 关机 
以 的 思想 。 不 过 从 这 我 们 现 了 
料 。 胡 我 们 “ 着 拼 文字 正 远 " 是 
不 发 过 `， 可 拼 文字 的 俗话 必然 发 
国 的 文字 都 是 文字 ， 那 未 他 们 的 一 
上 上 5 
得 多 。 其 次 我国" 俗话 不 发 "就 是 
高 本 的 理 渝 。 高 本 攻 中 国 “从 


的 俗话 发 过 多 了 ; 换言之 ， 英 语 


中 国 俗话 是 的 ，“ 不 值得 书写 的 ”。 
人 们 胡 不 是 崇拜 西洋 呢 


种 西洋 呢 这 早已 有 了 。 他 是 


字 正 远 "”。 当 然 这 都 是 谈 。 今 天 流行 的 


他 “不 但 成 了 英国 的 标准 ， 


地 球 的 世界 了 们 今天 不 英 


球 的 世界 这 是 知道 的 。 而 胡适 这 
英 ， 以 致 明 目 张 干 起 了 造 的 

不 过 崇拜 英 视 的 思想 胡 
以 的 思想 -他 “ 白 话 


学 上 .做 


如 傅斯年 就 有 类 似 
成 了 退化 的 医 言 "。 他 在 文学 上 


以 及 其 他 科学 上 缺陷 。 要 “想法 补 . 
洋 的 语法 "。 他 屡 为 “所 以 能 有 现在 优美 的 其 盔 ; 


高 本 : 《中 国医 学 研究 
“白话 文学 史 >4 页 。 


@ 胡适 打 了 自己 的 。 他 在 “白话 学 


@ 见 < 论 > 中 康 拉 德 对 的 批 。 
@ 郎 白话 。 他 在 < 中 国 
白 话 俗话 ”% 
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1 刘 原 来 用 他 的 文人 ; 能 够 取 理 想 上 的 ， 取 外 国 
梢 他 的 短 。 这 是 我 们 的 师资 。 我 们 然 想 
站 的 国 新 ， 在 文学 上 ， 在 科学 上 ， 在 艺术 上 的 位 
而 少 缺 憾 ( 陷 )， 自 然 有 不 了 从 我 们 的 理想 ， 和 使 国 
他 为 白 和 犯 了 一 样 的 毛病 ， 他 
直 如 矢 ， 其 平 如 底 上 非常 。，…… 我 


没有 的 ， 正 如 前 面 所 这 是 与 他 否定 中 国 
茂 视 中 华 民 族 的 思想 紧密 相关 的 。 也 可 以 鹏 就 
思想 在 中 的 运用 。 

大 家 都 知道 ， 胡 庆 把 我 们 民族 ， 把 我 们 丰富 的 文 
是 一 钱 不 值 的 。 他 我 们 民族 是 “又 又 
是 “一 分 像 人 分 像 不 长 民 族 ”, 是 “ 
和 六 的 民族 "@。 可 以 想见 ， 这 样 的 民族 是 不 会 有 什 
。 胡适 也 很 明白 ， 他 ， 如 果 要 以 “ 实 
四 的 态度 来 对 待 我 国 的 文化 ， 那 可 下 个 精 葵 : 
国文 化 实在 太 不 丰富 "。 或 者 是 “固有 文化 实在 很 
"@。 那 人 家 要 : 这 样 的 民族 ， 这 样 的 文化 
， 他 也 有 套 法 ， 他 “如 果 个 民族 
国人 一 条 生路 ， 就 是 我 们 自己 要 邵 错 ， 我 们 必须 承 
办 百事 不 如 入 ， 不 但 物质 机 械 不 如 入 ， 不 但 政治 
入 ， 日 道德 不 如 人 ， 知 不 如 大， 文学 不 
不 如 入 。 为 什 训 错 呢 他 也 有 : “ 肯 
仿 是 创造 的 必要 准备 工夫 。 不 要 怕 我 们 
族 文化 当 然 这 样 的 民族 是 不 怕 失 
交 化 的 ,而 唯一 的 办 法 只 有 死心 场地 的 学 人 家 - 衣 
了 7 期 这 种 唱 的 更 响 ,他 在 1948 年 < 大 公报 ， 
个 民族 (中国 ) 没有 自己 的 独 有 的 文化 ， 不 
国光、 贵 在 要 能 吸收 人 农 的 ”他 提出 臭 名 昭著 的 
本 西化 "或 “充分 世界 化 "也 不 过 就 是 这 些 货色 。 

六 也 感觉 得 到 这 种 子 只 有 帝国 主义 养 的 奴才 
， 也 只 有 这 些 伙 才 ， 正 的 中 国人 
反对 的 。 

也 有 人 要 间 定 中 国文 化 ， 视 我 们 民 


mm 


优 ;他 为 什 乾 速 中 国文 法 也 否定 
共 这 个 问题 可 以 这 样 回答 :第 一 ,从 前 面 的 分 析 我 
出 来 ， 在 肯定 它 的 同时 实际 上 是 
8 月 号 


， 但 他 为 什 中 国文 法 的 简易 合理 是 


了 它 。 第 二 ， 胡 不 得 不 国文 法 好 的 
我 们 查 一 查 , 胡 这 是 在 什 情况 下 来 的 。 
我 们 只 要 一 下 < 近 > 第 一 集 ( 下 7 就 不 难 
知道 这 一 史 。 胡 与 反省 了 三 次 
篇 基本 内 容 是 相同 的 ， 不 外 说 中 国民 族 、 中 国 芭 都 
百 不 如 人 ”， 得 只 要 肯 死 心声 地 学 欧美 ， " 那 还 有 点 办 
法 。 不 过 ， 第 三 篇 与 第 一 、 二 篇 还 小 有 不 同 ， 前 责 篇 
完全 有 国有 何 优 ， 和 后 一 篇 却 中 国有 三 个 
优点 ， 就 是 : 平民 化 的 社会 到 
造 ， 的 宗 心 为 什 和 他 在 后 一 篇 文章 
国有 优 呢 这 是 因为 不 得 已 。 原 来 前 两 篇 发 
， 他 收 到 了 不 少 的 自己 “都 怪我 
“把 中 国文 化 压 得 太 低 了 ”……… 抑 ' 的 太 过 火 了 四 。 胡 
害怕 引起 有 办 法 ,他 只 好 个 优点 了 。 
他 了 这 三 个 优 后 ， 还 怕 别 人 不 ， 便 只 好 
衷 着 脸 说 : “此 外 ， 我 想 了 二 十 年 ， 实在 想 不 出 什 和 
别 的 优 长 之 对 了 ”。 由 此 可 见 他 把 中 国文 法 看 做 是 中 国 
文化 优点 之 一 只 不 过 是 为 了 息 公 慎 的 扩 塞 之 酬 。 更 不 
要 这 种 扩 之 还 是 一 种 

我 们 只 要 仔 相 想 一 下 ， 像 胡 适 这 种 屡 为 “臭虫 也 
是 西洋 的 好 ”的 伙 ， 这 样 满 脑子 奴才 思想 的 
， 是 决 不 会 为 中 国有 什 长 之 点 的 ， 他 茂 
， 崇 拜 英 ， 也 是 足 奇 的 。 

与 他 和 否定 中 国文 化 、 茂 视 中 国民 族 的 思想 一 有 版 相通 
的 ， 这 种 思想 是 要 宣传 民族 虚无 主义 ， 是 要 扼 久 我 国 
人 民 的 民族 自豪 感 ， 是 要 为 美 帝国 主义 从 文化 上 ， 思 
想 上 奴 化 中 国人 民 扫 清道 路 。 胡 庆 这 种 思想 是 徽 底 的 
灵 族 虚 无 主义 的 反动 思想 ， 是 世界 主义 的 反动 思想 ， 
是 我 们 今天 必须 徽 底 清除 的 。 


和 粽 上 所 述 ， 可 以 看 出 ， 胡 迹 对 苦 言 的 看 法 是 极端 
反动 的 ， 这 些 看 法 都 是 他 的 个 人 人 主义、 主观 唯心 主 
义 、， 实 用 主义 在 痰 言 学 上 的 运用 。 从 上 文中 也 可 以 看 
出 ， 胡 语言 学 中 的 反动 不 是 的 放 ， 而 是 


传 斯 年 : 《怎样 做 白话 见 < 中 国 新 文学 大 ?， 
< 建 理论 

“《 胡 送 论 近 > 第 一 集 下 : 介 自己 的 思想 ?。 

“胡适 学 近 著 > 第 一 集 下 : “再 与 肥 ?。 

胡 在 < 请 大 家 来 照 照 镜子 ?一 文中 也 有 类 似 
的 话 。 


。 


近 ? 第 一 集 下 : “三 
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有 他 鲜明 的 目的 ， 胡 利 用 的 地 来 为 
的 罪恶 作 什 寺 主义 " 产 "都 是 
造 的 等 等 ， 胡 用 学 的 阵地 来 散 做 民族 自 
感 等 ， 来 为 帝国 主义 微 底 妈 化 中 国人 民 扫 清道 路 ; 胡 
学 的 地 上 他 实用 主义 ， 要 人 们 跟着 
他 的 实用 主义 “大 病 " 走 。 这 一 切 可 以 看 出 ， 胡 适 是 我 
们 诅 国 人 民 的 死敌 ， 是 我 们 苦 要 学 界 的 死敌 ， 因 此 ， 
我 们 应 对 它 进 行 属 的 底 的 批 

应 明 ， 胡 现在 这 四 面 的 思想 ， 
不 是 孤立 的 ， 而 是 千 地 联系 着 的 ， 是 一 
的 ; 同时 也 是 他 的 反动 思想 在 各 种 不 同 问题 上 的 帮 
现 。 而 易 见 胡适 否 展 的 内 部 规律 ， 主 张 


社会 性 的 个 人 主义 观点 相 一 致 的 ; 而 这 些 
观点 ， 又 都 来 源 於 他 的 个 大 主义 ， 主 观 唯心 主 X 重 
用 主义 ， 有 人 认为 胡 所 说 文字 的 作 
主义 观点 。 现 在 我 们 回顾 一 下 ， 就 


出 这 种 见解 的 错误 。 我 们 不 应 把 胡 通 的 反动 思想 


天 来 ， 作 片面 的 孤立 的 了 解 。 因 此 我 们 要 把 他 的 ;和 
的 学 观点 当 着 一 个 反动 的 体系 来 


最 后 ， 必 须 指出 胡 种 反 想 未 , 
学 界 了 不 少 ， 我 们 应 底 清除 这 些 
在 健康 的 路 上 发 展 。 本 只 着 重 批 币 
面 所 洗 流 毒 的 工作 ， 还 有 待 我 站 


国 落 ， 反 对 名 茂 视 祖 


思想 是 与 他 抹 奋 门 ， 


字 的 分 化 
李 子 森 


“的 2" 字 的 分 化 ， 是 个 老 问 题 了 。 五 四 时 期 “的 ” 字 就 开始 分 化 成 “的 ”“ 地 ”“ 底 允 可 是 直到 今天 大 家 分 用 “的 ' 字 叶 
的 驾 惯 和 对 “的 " 字 分 化 的 看 法 ， 都 还 不 一 致 。 有 人 谣 分 化 好 一 点 ， 有 的 让 篇 过 种 分 化 没有 必要 。 在 分 用 “的 " 字 的 节 国 
避 上 ， 绝 大 部 分 人 不 用 “ 底 " 字 ， 一 -部 分 人 只 分 “的 "地 ”， 很 多 人 仍然 是 一 律 用 “的 ? 字 。 人 

那 “的 字 到 底 要 不 要 分 化 ”假如 需要 分 化 又 怎么 化 我 这 个 老 问题 需要 大 家 把 它 定 下 来 ， 
因 篱 章 个 问题 不 光 现 在 存在 ， 将 来 中 国 实行 新 的 拼音 文字 时 ， 章 个 问题 还 会 存在 。 我 现在 诸 坎 我 自己 的 意见 ， 供 大 加 

我 要 谈 的 第 一 点 ， 就 是 ，“ 底 " 字 必 须 使 用 起 来 。 关 

现代 的“ 的” 字 在 名 加 语 和 名 之 问 担 两 种 任务 ， 一 种 任务 是 的 ， 另 一 种 是 作 
加 的 语 尾 表示 修饰 的 关外 例 如 的 宫 " 个 短语 ， 我 们 就 法 它 的 本 意 。 到 底 是 “艺术 底 的 意思 ， 还 

第 二 点 ， 我 琅 篇 “地 ?” 字 可 以 不 必用 。 ， 

我 们 分 别 “的 "的 目的 ， 是 篇 了 把 名 加 跟 它 边 的 名 习 两 种 区 别 起 来 。 可 是 分 别 “ 的 
用 和 目的 是 什么 呢 ? 按照 般 语法 书 的 人 地 ” 字 是 用 在 动 和 形容 习 附加 语 边 。 在 形容 和 动 的 
把 “的 “地 ”， 它 的 作用 不 过 是 告诉 我 人 : 过 动 和 形容 习 附加 语 ， 不 是 其 他 的 附加 话 。 对 
反 过 来 想 ， 在 形容 和 动 外 ， 还 有 什么 和 附加 呢 只 剩 下 名 。 在 形容 和 动 的 附加 语 用 
“地 ”， 作 用 也 不 过 是 告诉 我 们 说 ， 过 不 是 名 习 的 附加 语 。 过 用 告诉 喝 ? 

语 名 的 附加 语 跟 动 的 附加 语 ， 不 用 告诉 我 ， 我 人 很 清楚 的 。 壹 因 的 动 跟 名 的 办 和 
比较 清楚 。 因 此 ， 语 一 般 的 名 习 加 语 和 动 的 附加 语 ， 我 一 看 它 边 的 动 和 名 翻 ， 就 清楚 它 的 性 。 而 有 
如 果 的 分 用 以 后， 在 动 附加 语 后 头 仍 用 “的 字 ， 即 便 名 附 加 语 容易 混 ， 它 也 设法 再 跟 名 
有 性 的 附加 语 相 了 。 ， 附加 语 跟 名 的 附加 语 之 的 界 就 更 清楚 了 一 步 。 因 此 ， 我 动 
附加 用 “地 ? 字 更 是 多 的 。 

形容 附加 语 跟 名 的 附加 语 ， 的 名 和 形容 问 的 转换 比较 多 ， 但 是 形容 的 附加 
一 来 出 现 的 次 数 比较 少 ， 二 来 能 作乱 形容 习 加 的 在 的 很 有 限 。 同 时 ， 自 底 ” 字 用 起 来 以 
名 附加 跟 形容 习 加 语 界 线 也 更 明确 了 一 步 。 所 以 在 的 形容 附加 语 边 用 “地 ?也 是 多 。 

中 国 要 实行 新 的 字 的 。 道理 不 容 。“ 的 在 形式 上 有 了 区 别 可 是 在 音 上 是 
。 那 到 我 实 行 字 的 时 候 ， 个 字 是 不 是 拼 成 一 个 声音 ?“ 的 "“ 底 ”假如 只 作 一 个 音 ， 那 只 是 
了 我 们 的 和 问题 ， 问 题 只 解决 了 一 牛 ; 更 重要 的 一 中 的 一 ， 还 有 。 

我 中 国 将 来 的 拼音 ， 和 如 何不 能 把 “的 ” 拼 成 -个 。 我 们 根据 中 国 北方 的 ， 未 
不 可 以 把 “的 ” 成 de 或 dar， 把 “ 底 拼 

不 能 ， 的 办 法 带 着 人 的 性 不 过 样 的 人 的 性 质 很 小 ， 可 以 接受 。 我 们 的 拼音 
这 样 作 了 以 知 ， 轻 过 一 个 相当 时 期 ， 它 就 会 对 语言 起 一 种 反作用 ， 使 < 的 " 字 在 口语 上 也 慢 慢 走向 分 化 。 人 
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布 拉 格 


学 派 - 


一 一 批判 特 别 依 的 音 位 学 一 一 
和 久 柯 数 授 


在 西欧 和 美国 资产 车 在 地 传播 
学 学 派 ， 或 简单 些 ， 就 是 结构 派 
ee 这 个 学 派 的 中 心 ， 肯 前 在 欧洲 是 
都 哥本哈根 和 瑞士 的 日 内 瓦 ， 在 美国 就 是 糙 钓 。 
是 在 代 首都 布拉格 和 奥地利 
也 发 展 起 来 的 派 的 代表 人 物 是 特 鲁 别 
(Tpy6emxoi) 和 布 他 们 在 这 
城市 工作 了 很 长 时 湖 。 
1025 年 秋天 ， 在 布拉格 成 立 了 所 请 “布拉格 学 
莉 ， 这 个 学 浜 很 快 就 开展 了 它 的 活动 。 它 不 仅 影响 
国 一 些 国家 (波兰 、 保 加 利 亚 、 南 斯 拉夫 、 匈 
于 本 罗马尼亚 和 法 国 ) 的 许多 科学 家 ， 同 时 也 影响 了 
美国 的 许多 科学 。 在 个 别 的 苏联 科学 家 的 作 
大 国 # 也 合 才 现 出 这 种 影响 。 正 是 因此 ， 在 苏联 科学 家 
对 千 这 个 语言 学 界 的 唯心 主义 的 反 思 
学 进行 的 此 在 结构 派 分 子 当中 ， 
三 也 可 以 找到 那些 反对 马克 思 主 义 哲 学 和 反对 人 民 
的 固 的 敌人 ， 如 布 及 在 方法 学 上 
本 在 一 起 的 勃 良 过 责 (Bpsaxamz) 和 其 他 一 些 人 。 
“布拉格 学 研 究 过 学 上 的 各 种 各 样 的 
是 学 上 的 问题 。 在 这 个 问题 上 他 们 
是 着 循 着 法 国 -瑞士 学 者 的 理 葵 -他 们 
和 的 、 修 问题 以 及 文学 和 
的 问题 。 他 们 很 少 注意 学 ， 特 别 注重 
因 此 ， 布 拉 格 学 派 也 常 称 篇 “ 布 拉 
人 "。 特 别 科 在 布拉格 写成 发 表 了 
* 位 学 原理 >(Ghrundziige der phonologie) 和 一 
共 他 有 位 学 的 作品 。 
当然， 我 不 准 布拉格 昔 学 派 的 所 有 
国外 个 方面 。 因 为 这 会 估 去 非常 多 的 时 间 。 有 人 并 我 
格 这 一 学 者 们 的 基本 观点 抱 什么 态度 ， 
就 来 和 币 下 这 些 观点 。 
上 所 起 的 作用 。 在 这 方面 ， 最 的 是 
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尔 巴 (IIepba) 这 样 一 些 俄国 科学 宗 。 

我 们 苏联 学 家 对 和 位 学 理喻 的 看 
法 上 ， 目 前 仍 是 坚持 着 洽 尔 巴 院 士 的 原理 的 。 谢 尔 巴 
在 他 晚年 的 著作 ( 像 < 法 > 等 等 ) 对 学 
和 位 理 葵 基本 问题 作 了 唯物 主义 的 。 鲁 别 
科 和 布 一 度 是 尔 巴 和 尔 巴 的 老师 博 
杜 恩 。 德 。 康 尔 特 内 的 学 生 。 

博 杜 。 德 。 尔 特 内 在 发 展 他 对 学 和 
问题 的 看 法 上 全 经 压 了 一 段 复 厅 的 路 程 。 他 不 止 一 次 
地 考 订 和 修改 过 自己 的 看 法 。 他 在 他 的 个 别 的 著作 @ 
描 述 了 功能 原则 是 学 的 基本 原则 ， 也 就 是 : 
所 有 的 苦 寺 材料 要 从 它们 所 执行 的 功能 ， 换 句 请 唱 ， 
从 它们 所 执行 的 任务 的 观点 上 来 探讨 和 研究 。 得 位 的 
概念 与 这 一 功能 的 原则 相 联系 此 在 这 个 原则 的 基础 上 
确立 下 来 。 在 执行 着 区 别 词义 和 区 别 
的 功能 。 

B。 尔 巴 院士 了 位 学 上 的 心理 学 
和 唯心 主义 的 外 裔 ， 最 后 建立 了 正确 的 唯物 主义 的 得 
位 学 。 他 在 他 的 < 法 理学 一 中 : “在 活 
的 口语 庄 发 出 来 的 声 昔 比 通常 我 们 所 想像 的 声 香 的 数 
目 要 多 得 多 。 这 些 不 同 的 声 各 合成 数 


来 为 人 交际 的 目的 服务 。 人 们 在 个 别 时 ， 


* 这 是 谢 鲜 和 久 雁 柯 教授 对 中 国 科 学 院 语 言 研究 所 和 中 
央 民 族 学 院 语 文系 干部 讲稿 中 回 各 问题 的 一 季 。 

博 杜 。 德 。 库 尔 特 内 的 硕士 论文 《 十 四 世 
前 的 古 波兰 语 > 是 他 用 新 纲 点 上 处理 语音 问题 的 第 一 部 著作 。 
“doHeMa( 音 位 ) 名 称 是 博 杜 。 德 。 库 特 内 的 学 生 
克 舍 夫 斯 基 ( B. 创 造 出 来 的 。 克 舍 夫 斯 
基 第 一 用 过 个 是 在 印 欧 语 元 音 方 面 的 最 新 发 现 
过 篇 论文 中 ( 见 < 俄 罗斯 语言 学 报 >》36 页 ，1880 年 出 版 )。 博 
杜 恩 。 德 。 库 尔 特 内 专门 谈 音 位 的 著作 是 他 发 表 在 勃 软 高 
(Bpogray8) 和 伏 (Epog) 的 < 百科 > 中 < 音 位 > 一 
(内 典 1902 年 版 , 36 ，240 页 )。 关 位 问题 ， 
他 在 他 那 本 印刷 过 好 殉 版 (最 后 一 版 是 1917 年 出 的 ) 在 且 最 
能 反映 他 和 后 来 的 观点 的 < 语言 学 导论 > 嘉 也 谈 了 很 多 。 
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量 少 能 够 分 辨 和 形 的 类 (38ygopoi ?Ha)， 


正 是 提 的 这 样 的 类 。 我 就 把 它们 做 位 ” 
重 我 加 的 谢 尔 久 柯 )。 
应 注意 的 是 谢 尔 巴 院 士 谈 位 也 就 是 谈 到 固 


定 的 也 就 是 了 实际 存在 着 的 物理 上 的 
在 一 种 精 合 成 为 数量 较 少 的 类 ， 也 就 是 
合 成 为 一 定 的 能 够 分 河和 的 位 
系 


法 s 和 是 两 个 不 同 的 位 :et( 和 )est〈 是 ， 
存在 )。 俄 中 同样 的 声 : sror (这 个 )，s?E 些 ) 
( 央 的 。 和 于 的 9) 不 过 是 一 个 得 位 的 不 同 变 体 (Bapa- 
amHT)。 这 样 看 来 ,每 一 种 中 地 形成 了 自己 的 一 
些 义 和 的 位 ; 在 这 种 们 是 这 些 ， 
而 在 另 一 种 是 另外 一 些 。 在 这 种 以 
算 作 独 立 位 的 语 到 另外 一 种 语言 也 就 
一 个 的 一 种 变 体 。 

任何 薄 言 的 任何 得 位 虽然 是 用 来 区 别 意 义 的 ， 但 
它 同 时 具有 一 定 的 (gsBygos08 KadqecTrB0)， 是 一 
定 的 物理 上 的 莱 昔 ， 而 这 种 物理 上 的 许 香 起 着 一 定 的 
意 义 ， 社会 的 功能 。 

谢 尔 巴 院 士 认为 把 功能 和 产生 这 种 功能 的 东西 割 

， 把 每 一 的 位 和 它 的 物理 - 
也 就 是 和 昔 响 -发 昔 的 特性 割裂 并 来 ， 这 是 不 可 容忍 
的 。 因 此 他 坚决 反对 把 语音 学 和 得 位 理论 分 裂 并 来 ， 
反对 把 位 学 为 能 够 而 独立 存在 的 一 
个 语言 学 部 门 。 

按照 谢 尔 巴 娩 ， 昔 位 永远 是 有 语音- 物理 基础 的 。 
但 是 理 位 站 不 是 一 成 不 变 的 东西 。 现 在 存在 着 一 些 不 
同 的 得 位 变 体 ， 这 些 不 同 变 体 之 所 以 存在 ， 是 因为 在 

个 得 的 时 候 可 以 有 一 些 物理 -生理 的 变 体 。 但 是 ， 
位 永远 还 是 的 ， 这 种 一 决定 意义 。 


谢 尔 道 : “事实 发 的 小 “a?” 用 大 
声 或 小 声 哈 ， 用 或 ， 当 然 会 在 物理 学 


了 但 是 从 学 的 或 社 
会 的 腿 光 来 看 ， 这 是 同一 个 小 品 词 ， 同 一 个 翘 昔 。 因 
此 ， 在 这 种 场合 在 个 的 现象 不 管 这 些 物理 
学 上 ，、 生 物 学 上 发 昔 不 同 的 “3? 是 什么 样 儿 ， 我 们 看 
我 们 用 来 作为 交际 使 用 的 正 
是 这 种 一 般 的 东西 。 

这 种 一 般 的 东西 决定 什 ? 就 是 
决定 於 作 为 语言 的 基本 任务 的 交际 (作用 ) ， 也 就 是 
就 是 决定 义 : 一 的 意义 使 我 们 其 
至 在 多 多 少 少 不 同 的 出 同一 的 东西 @。 

苦 言 的 交际 功能 ， 做 人 们 的 交际 工具 一 一 这 就 是 
人 类 中 的 基本 功用 。 列 过 : 人 
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际 重 要 的 工具 马克思， 恩格斯 斯 
也 了 同样 的 定义 。 斯 大 林 道 : “有 
或 字 始 是 人 类 社会 唯一 的 能 作为 人 们 完 
工具 的 ”人 

这 就 是 苏联 学 家 对 得 问题 的 看 法 。 特 
科 和 柯 布 个 白 俄 。 他 们 抓 了 博 
德 。 尔 特 内 和 尔 巴 早期 的 一 些 体 系 、 
主义 观点 把 这 些 体系 加 以 改造 ， 因 而 将 昔 位 学 坎 外 
了 死胡同 。 

特 鲁 别 依 和 其 他 的 和 学 者 的 学 
据 耳 下 面 这 些 点 的 : 
人 的 (langue) 和 作为 这 一 具体 应 有 
(parole) 区 别 开 ; 〈2) 建立 在 对 立 


XaHH8M) 是 在 …… 对 上 的 ， 在 由 


而 产生 的 攻 和 的 差别 
Ye) 上 的 。 按 耳 讲 ,，“ 中 只 


cxexa)， 完 全 忘记 了 年 的 
一 人们 交际 的 工具 、 交 流 思想 的 工具 、 人 
等 和 发 展 的 武器 。 

结构 学 威 " 斯 列 夫 ( 工 Exoxczo) 
< 学 的 构 分 析 法 一 文中 明目张胆 地 : 
为 跟 它 的 那 种 偶然 ( 的 、 义 的 等 等 ) 实 现 
意义 为 代表 的 对 比 中 的 成 分 是 现实 的 
位 ”@。 

原理 ?一 一 开头 就 ， 必 须 把 和 
随后 就 把 在 这 之 前 的 学 分 为 两 门 "科学 
理学 。 特 别 科 来 看 ， 落 学 只 


巴 : < 法 语 语音 学 ?,1939 年 , 2 版 ，16 -] 
@@ “法 话语 音 学 > 18 页 。 到 
@ “列宁 全 集 ?，20 和 页 日 决 
人 @@ ”斯大林 : 《 克 思 主 义 与 语言 学 问题 >，46 上 
出 版 社 。 
@ .de Sauagsare: de lingni8tiqm 
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引文 1933 年 莫斯科 文 翻 版 de (Cocc0， 
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响 和 发 面 学 只 应 功能 方 

排斥 了 被 研究 的 合 (koxnzegc) 跟 之 
何 联系 四， 而 位 学 应 该 研究 ， 在 一 个 
k 翌 的 声 划 差别 是 跟 区 别 意义 有 关 的 ， 这 些 区 分 因 
[或 ) 是 怎 相互 对 待 且 是 按 什 条 则 配合 在 

按照 讲 ,“ 之 中 除去 差别 , 
鲁 别 科 完 全 信仰 了 这 一 套 , 把 位 
也 看 作 是 确立 由 对 立 而 出 现 的 那些 
符 号 的 功能 )”， 而 位 


“只 应 该 注意 中 那 种 有 一 定 功能 的 东西 ”( 
意义 的 
特 鲁 别 科 确定 差别 是 而 产生 
册 因而 ， 李 在 规定 得 位 实质 时 ， 也 是 从 昔 位 对 立 出 


们 所 的 对 立 下 面 他 了 一 个 
人 的 定义 : “每 一 个 这 样 对 立 的 成 分 ， 我 们 称 为 
中 不 能 再 分 解 为 更 短 的 ， 一 个 个 的 
单位 ， 做 位 。 这 样 一 来 ， 位 就 是 
看 来 ， 特 别 科 的 法 ， 位 只 是 
一 个 成 分 ， 位 现实 的 是 什 及 
的 特征 是 什 条 ,这 些 就 未 引起 结构 
注意 。 他 们 在 研究 功能 时 ， 是 把 功能 和 
功能 的 东西 来 的 ， 他 们 在 研究 人 关 
叶 请 旨意 义 的 功用 时 ， 是 把 这 种 功用 当 作 非 物质 


的 东西 来 处 理 
功能 的 一 些 对 立 物 的 体 
或 
exa) 的 理 也 是 头 的 唯心 的 。 这 种 “ 原 
位 ， 按 照 的 看 法 ， 只 是 对 立 中 的 一 
， 所 以 它 只 能 在 把 它 和 另 一 个 成 分 对 比 时 才 
只 能 在 它们 存在 的 环境 的 条 件 下 
来 ,但 有 这 样 的 情况 ,就 是 在 不 对 
是 不 同 位 。 例 如 ， 俄 是 的 清 和议 
草原 , ,都 哈 成 Mox 样式 ，Mora 
数 第 二 格 败家 子 ); 和 aCaaroi 裸 
有 ，aoroi 脚 ，aora 的 单数 第 五 格 )。 按 照 谢 尔 巴 院 
法 的 条 件 变 化 (nosmmaogoe 


年 8 月 号 


0/a 等 等 。 按 照 派 看 
因 对 立 在 这 些 情况 下 洽 失 了 ， es 因此 应 该 把 
发 出 来 的 这 个 作 是 原型 。 特 别 科 

认为 : 原型 位 看 作 是 两 个 的 共同 的 区 分 
特征 的 合 ， 例 如 十 十 等 等 。 但 是 
果 得 出 “原型 位 ” 实际 的 ， 因 为 
和 中 的 T ayr 和 amg 中 的 E， 这 些 处 末尾 
的 原型 位 ( 特 重 别 科 可 以 得 到 的 定义 只 是 
尖 破 裂 或 者 是 不 消 
但 是 要 知道 ， 
中 每 一 个 便 的 如 果 个 不 是 
的 ， 也 不 是 清 的 ， 那 刻 它 是 什 条 样 的 呢 如 果 是 仅 只 
依据 对 立 , 仅 只 是 确立 差别 和 对 立 的 关 傈 , 那 麻 就 完全 
不 能 在 浸 有 这 对 立 的 地 方 确立 昔 位 。 例 如 俄 攻 rre( 在 
那 ) ，sxop0p5e 〈 健 康 ) 两 的 第 一 个 这 
是 唯心 主义 的 死胡同 ， 和 家 及 
造成 的 死胡同 他 们 的 物理 本 性 ， 把 百 
功能 和 它 的 -发 特性 分 裂 来 , 承 的 
些 在 方法 学 上 的 观点 ,因而 走 途 末路 。 玩 
对 立 , 企 图 把 作 是 无 实体 的 公式 ,到 人 类 
的 物质 的 本 性 ,形而上学 地 把 (langue) 
和 车 萎 (parole) 的 观念 对 立 起 来 ， 以 及 形而上学 地 把 
学 和 所 的 位 学 割裂 开 来 一 一 这 就 使 布拉格 
位 学 派 、 结 树 派 昔 位 学 者 陷 大 唯心 主义 的 迷宫 。 

布拉格 学 派 以 及 其 他 结构 派 分 子 的 主要 毛 六 就 

是 : 他 们 企图 把 医 言 和 它 的 “自然 物质 “， 和 它 的 物质 
的 实质 分 裂 开 来 。 特 和 鲁 别 蒋 科 傅 是 布拉格 学 派 以 及 其 
他 构 泊 子 中 的 威 。 他 在 他 那 本 位 学 原理 ?> 

中 了 位 学 的 所 有 的 基本 。 因 此 ， 
我 就 专 特 鲁 别 科 的 学 他 从 老师 
儿 抄 了 位 有 区 别 意义 的 功能 这 一 点 ， 后 来 由 
据 的 唯心 主义 观念 ,把 这 一 点 加 以 改造 ， 
从 而 就 乍 曲 了 它 。 

对 这 一 问题 有 尺 趣 的 ， 想 对 布拉格 学 派 有 更 多 了 

可 以 看 一 看 列 施 卡 (Jema) 的 < 论 

车 学 问题 >1953 年 第 5 期 ) 以 及 1952 年 和 1953 年 车 
合理 位 问题 的 讨论 在 “苏联 科学 院 通 报 ， 文 学 和 萎 言 
部 分 发 那些 。 


特 别 科 依 : 音 位 学 原理 >，13 页 。 

同上 ， 页 。 

<“ 普通 语言 学 才 程 >，( 俄 文 翻译 版 )，199 页 。 
《 音 位 学 原理 > 一 书 ，14 页 。 

同上 ，32 页 。 

同上 书 ，32 一 33 页 。 

<“ 音 位 学 原理 *，34 页 。 


日 


e 75 


电码 改革 


问题 


< 中 国 ?第 37 其 中 民 共 和 国 邮 电 部 
朱 学 部 长 < 改革 和 邮电 业务 其 中 对 电 
报 电 的 改革 了 明 的 方向 四 的 


* 


点 已 多 ， 应 改革 ， 拼 这 是 完全 必 


要 而 且 可 能 的 "。 这 一 改革 是 符合 
工 的 要 求 的 。 

电报 通信 是 社会 主义 克 济 的 一 个 重要 环节 。 党 和 
政府 机 上 关 、 企 业 迅 速 准 确 地 进行 工作 ， 保 证 国家 工业 
化 的 顺利 发 展 ， 国 防 力量 的 不 断 增 强 ， 及 满足 劳动 人 
民 化 生活 日 丛 增 长 的 需要 ; 在 世界 各 国 爱 
好 和 平 人 民 的 ， 日 的 ， 的 
流 等 方面 ,电报 通信 也 如 同 神 着 各 项 工作 。 

由 我 国 建设 的 不 断 高 国 际 事务 日趋 频 
， 电 业务 已 打破 上 的 最 高 。 年 以 来 电 
信 事 业 相 应 发 展 电报 和 途 电 话 可 以 相 所 
以 方块 不 能 直接 电报 上 ， 夫 了 处 理 
的 手 夸 ， 影 响 着 电报 的 迅速 准确 的 问题 在 国内 电报 通 
信 中 还 不 太 突出 重 ; 在 国际 之 由 途 电话 还 不 
能 及 时 开放 ， 而 且 电 话 叉 不 能 成 为 一 种 正式 女 件 ， 所 
以 电报 成 了 对 外 连 系 最 重要 的 通信 工具 。 

对 基 四 三 电报 的 改革 虽然 作 了 其 时 期 的 研究 ， 但 
对 改革 的 方向 和 步 一 些 有 了 题 在 上 还 不 能 
协 届 一 致 。 有 的 如 为 汉字 在 现在 和 一 定时 期 的 将 来 还 
不 能 ， 应 根据 的 特点 来 考虑 这 一 改革 ， 
可 以 将 的 字 中 状 及 图 片 等 都 能 不 失 
地 传导 去 ， 所 以 只 有 传 电报 的 是 根本 解决 
的 办 法 。 传 的 优越 性 是 人 所 ， 但 是 由 
它 的 机 械 设 备 的 复杂 和 成 本 的 昂贵 ， 在 社会 主义 的 苏 
联 还 有 广泛 利用 ， 国 际 之 电 报 的 利用 也 很 不 
普 所 以 希 来 使 用 在 电报 上 的 
缺陷 还 是 不 能 解决 现实 的 、 人 至 面 的 问题 ， 四 儒 电 报 的 
改革 还 是 有 必要 的 。 

文字 改革 的 方向 是 走 世 界 各 国 拼 得 化 的 道路 ， 而 
拉丁 字母 又 是 拼 昔 文字 最 通用 的 字母 ， 也 符合 我 国电 
报 通信 设备 和 技术 操作 上 的 要 求 。 东 北 铁路 北 年 以 来 
使 用 拉丁 化 新 文字 电码 已 取得 成 夸 和 构 验 ， 虽 然 大 家 
对 在 打 电 报时 改 用 拉丁 化 新 文字 的 方向 浸 有 分 赎 ， 但 


20。 


观 发 展 需 要 和 


对 一 些 具 体 问题 还 有 不 一 致 的 见解 ， 今 提出 我 人 
提供 研究 改进 的 考 。 


一 ， 拼 昔 电 码 能 促进 电报 速度 的 提高 。 因 为 哺 
的 主要 计量 单位 是 电报 份 数 、 电 报 字 数 和 电信 开国 


《电报 中 的 一 切 字母 ， 数 字 和 标点 符号 等 )， 电 克利 


革 后 对 电报 的 份 数 是 有 影响 的 ， 但 对 电视 
数 和 电码 的 码 数 可 以 少 ， 因 为 使 用 


可 以 作 到 的 反 在 电报 上 则 是 字数 的 
成 每 个 的 拉丁 字母 将 会 少 现在 代表 每 4 
字 的 四 个 数码 的 码 数 。 同 时 可 以 简化 翻 泡 的 手 核 ， 


-缩短 电报 的 传 时间 和 处 理 时 间 。 不 仅 如 此 , 
电报 可 以 广泛 地 探 用 印字 电报 机 直接 传 遇 宁 母 礁 


铁路 就 是 用 苏联 的 巴 夺 机 来 适应 拉丁 化 新 
报 通信 的 ) ,而 印字 机 应 定 地 电报 


展 的 方向 


机 械 化 的 方向 。 高 电报 速度 的 


会 大 大 地 提高 劳动 生产 。 列 全 指出: 根 
劳动 生产 率 这 对 新 社会 制度 底 来 是 为 


的 "@; 斯 大 林 同 志 在 联 共 党 第 十 六 次 代表 大 会 办 
过 : “ 不 使 工业 方面 和 方面 的 劳动 生产 
一 贯 不 断 的 增长 ， 我 们 便 不 能 解决 改造 事业 坊 il 答 
种 任务 , 便 不 不 能 和 超过 各 先进 木 主 X 
甚至 不 能 保持 自 己 的 独立 生存 地 位 。 因 此 , 
动 生产 率 的 增长 问题 对 门 有 头等 重要 意义 9 

二 , 拼 可 以 提高 电报 质量 防止 差错 的 
差错 的 原因 ， 四 码 电 由 和 码 所 站 
差错 是 不 易 防 止 的 ， 因 为 任何 四 个 数码 都 代 去 者 体 
汉字 ， 而 拼 电码 可 以 大 大 地 消除 这 种 差错 
能 ; 有 人 认为 四 码 电报 一 律 是 以 四 个 数码 来 人 去 全 


汉字 ， 而 拼 电码 每 个 字 包括 的 字母 多 个 


不 易 掌握 ， 容 易 产 生 差错 ; 这 不 过 是 一 种 怀 点 和 国 


虑 ， 实 际 上 这 种 论点 是 不 能 成 立 的 。 
联 的 验 我 们 :“ 很 多 的 差 由 


近 节 来 金字 和 不 把 它们 完全 的 毛 而 和 


列 : <“ 列宁 集 ?>;3 版 ,34 ,342 页 。 
@@ 斯大林 : < 列宁 主义 问题 >10 版 ,402 页 。 
社 出 版 ， 邮 电 部 室 翻 页 。 
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< 苏联 报 务 员 >, 人 民 


| 
| 
| 
|| 
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电 如 何 能 按 呢 事实 土 我 们 很 多 
机 人 员 对 每 个 并 是 用 件 数码 来 代替 是 不 能 
担 。< 中 国医 > 1953 年 9 月 号 23 页 对 这 些 
三 提 高 电路 利用 降 低 电 报 成 本 。“ 在 路 
备 利用 程度 由 设备 利用 。 备 利 用 是 : 
慌 一 定时 间 内 ， 实 际 拍 发 的 电 报 数目 与 同一 时 间 内 
工 作 能 力 之 比 。 由 负荷 量 不 所 以 
时 间 ( 如 一 书 夜 ) 来 计算 的 设备 利用 率 不 能 作为 标 
二 主 在 实际 上 往往 是 不 高 的 ， 约 25 一 35%。 所 以 相 
芷 国人 插页 的 是 以 负荷 量 最 大 的 时 间 来 计算 这 个 利用 率 。 
利用 应 最 大 ， 100% ， 而 在 超额 完 
几 + 走 定额 时 ， 利 用 率 在 100% 以 上 。 在 生产 中 探 用 
和 处 理 电报 的 先进 方法 可 使 设备 利用 提 
"9 我 门 衡量 电报 通信 设备 利用 率 的 高 低 常 是 以 24 
# 来 计算 的 ,自然 颖 得 很 低 ,如 果 以 负荷 量 最 大 的 时 
也 将 会 到 和 超过 100%， 有 的 局 电报 业务 
而 电 报 传 理 所 需 的 时 间 超 过 
的 时间， 不 能 完成 时 限 指标 ) 的 比重 很 大 ， 这 


待 通过 电码 改革 和 各 方面 的 改进 而 加 以 料 正 的 。 
电码 改革 必然 会 到 电报 资费 及 有 关 则 


改革 。 每 一 项 生产 改革 都 将 会 到 企业 管理 
列 的 改革 ， 所 以 每 当 一 件 新 的 设备 或 先进 
生产 上 时 所 有 生产 设备 、 劳动 相 ,操作 程序 、 
办 ;供应 等 方面 都 要 相应 地 进行 改革 ， 与 此 同时 也 将 

本 全 有关 各 方面 的 改进 和 企业 管理 水 平 的 提高 。 电 
ii 改革 自然 也 不 例外 ， 将 会 直接 影响 到 电报 次 
有 天 章 则 制度 的 变更 ， 其 间 兹 浸 有 大 的 困难 和 了 予 
只 要 能 肯定 收 稳 ， 作 到 了 和 与 广泛 的 电报 使 用 者 的 
和 利 从 的 精 合 ,必然 会 取得 各 方面 的 协助 和 支持 。 
五 ， 在 全 国 秀 围 内 推行 拼 昔 化 的 电码 在 各 方言 区 
用 言 比较 特殊 的 地 区 如 何 执行 呢 这 也 是 在 电 
前 一 般 人 所 顾虑 的 。 电 够 直接 通过 的 地 
是 可 以 长 途 电话 的 地 方 ， 目 前 大 中 
和 中 小 城市 之 问 长 途 电话 业务 频繁 ， 电 话 工 作者 从 
而 影响 工作 ， 在 直接 交 也 因 


而 感到 隔 较 。 电 话 工 作者 为 了 工作 需要 能 流利 清晰 地 
运用 的 广泛 的 事实 工作 者 为 了 
保证 迅速 正确 地 完成 道 讯 任务 ， 只 要 注意 料 正方 言 右 
不 合 规范 的 地 方 ， 学 范 化 的 ， 必 然 会 地 
掌握 电码 ， 有 些 人 学 丁 化 新 文字 的 同时 也 学 
会 了 雹 规范 化 的 话 、 方 言 的 问题 是 存在 的 ， 但 在 电报 
工作 者 当中 是 可 以 克服 的 。 

六 、 四 硒 电 报 用 已 ， 改 变 是 否 会 报 
工作 者 带 来 困难 ? 四 三 电报 已 有 七 八 十 年 的 压 史 ， 在 
电报 工作 者 当中 工 长 的 人 员 已 把 近 数码 背 如 
流 运用 自如 ， 这 种 的 业务 知识 亦 将 电 新 
而 不 能 再 运用 在 工作 上 ， 撮 在 每 人 面前 的 将 是 人 迫切 
而 重要 的 学 虱 任 务 ， 都 要 从 头 学 起 ， 这 是 必然 的 。 
才 莘 建设 不 断 发 展 的 过 程 也 就 是 对 各 项 工作 不 断 改 进 
和 学 多 的 过 程 ， 每 项 革新 都 是 从 至 民 的 利 爸 出 发 ， 围 
得 着 建设 社会 主义 的 需要 , 是 不 能 从 个 人 的 得 失 和 便 
利 闭 想 的 。 近 万 址 不 同 的 数码 优秀 的 电报 工作 者 都 能 
在 勤学 若 练 中 把 它 灵 医 地 掌握 起 来 ， 改 成 科学 的 拼 昔 
化 的 电码 在 记 震 和 使 用 上 都 将 会 有 很 大 的 便利 ， 电 
报 工作 者 都 具有 一 定 的 文化 水 平和 业务 知识 ， 远 过 一 
个 很 短 时 期 的 学 然 会 使 文字 的 电码 正确 而 
运用 在 电报 通信 上 。 北 铁路 的 电报 工作 者 
十 二 天 的 学 习 ， 即 掌握 了 拉丁 化 新 文字 电码 ， 只 要 我 
们 短 时 期 的 勤学 有 什 克 服 不 了 的 
难 。 在 苏联 所 有 电报 值 机 人 员 除 过 掌握 俄 文字 母 的 电 
报 外 ， 都 能 处 理 拉 工 化 拼 文字 电报 ， 学 和 
使 用 拉丁 化 拼 昔 文字 已 成 为 每 个 电报 工作 者 最 起 三 和 
必 备 的 条 件 。 

与 电码 改革 所 中 连 的 问题 还 是 很 多 的 ， 这 就 要 求 
依靠 龙 其 是 电报 工作 者 的 智 为 改革 作 好 
一 切 准 备 工 作 ， 使 电报 通信 在 现 有 的 基础 上 有 所 改进 
和 提高 ， 改革 创造 条 件 ， 为 行将 到 来 的 


建设 高 潮 下 有 基础 。 


四 .苏联 C.C. 谷 谢 夫 等 著 : 4 电报 通信 管理 ?， 人 民 邮 电 
社 出 版 ， 邮 电 部 室 ，89 页。 
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文字 改革 工作 中 的 锥 字 改 革 问 题 
越 


I， 我 国 设备 的 一 般 情 

我 国字 模 的 来 源 十 分 有 从 日 本 的 有 
由 本 国 所 独自 设计 成 的 ， 有 别人 的 出 
赂 加 翻 的 ;有 拉 西 多 牌号 的 出 品 原封 
不 动 翻 倪 成 的 ， 等 等 。 由 英 来 源 不 同 ， 规 格 当然 混乱 
不 。 

高 任 不 一“ 狗 字 的 高 度 ， 英 美制 是 0.918 英寸 ， 日 
本 制 是 0.919 英寸 ， 我 国 则 很 不 一 致 ， 甚 至 0.923 英 
寸 的 也 有 。 这 些 不 同 的 高 度 ， 似 乎 相差 很 徽 ， 可 是 不 
同 高 的 字 来 ， 拼 成 印 , 印 员 来 的 成 品 ， 
有 些 字 会 看 不 见 或 模糊 不 清 ， 有 些 字 却 墨 色 太 盖 ， 而 
且 容 易 磨损 。 

为 着 正 补 这 一 缺陷 ， 我 国 印刷 工人 就 要 化 费 许 多 
时 间 精 力 在 贴 版 的 工序 上 ， 厅 心地 在 流 简 或 压板 上 贴 
上 证 多 大 小 不 一 的 小 兢 片 和 失去 许多 大 小 不 同 的 小 
筒 。 通 常 印刷 3,000 份 的 印 件 ， 一 般 平台 印刷 机 的 圭 
间 不 过 小 时 ， 贴 厂 时 间 要 化 3 小 时 左 
右 ， 多 不 。 

深浅 不 一 “不 同 大 小 的 欠 ， 画 深浅 国 
际 间 是 有 通用 标准 的 。 我 国 狠 字 的 刻 槽 , 越 来 越江 (省 
刻 工 ) ,不 能 发 挥 的 。 由 一 ， 往 
往 在 同一 真 的 出 厂 物 上 ， 有 些 字 还 很 明朗， 有 些 字 却 
被 得 模糊 了 ， 影 响 出 版 物 的 印 

大 小 不 一 ， 计 算 给 字面 积 的 国际 通用 长 度 单 位 叫 
“点 "(point, 或 作 磅 ”“ 标 ”7)。 “点 ”的 一 般 是 
寸 ,但 各 国 上 所 用 的 点 ， 仍 然 存在 着 各 种 不 
同 的 具体 内 容 ， 一 : 

[1] 点 等 英寸， 每 点 应 为 0.013888 英 十 
合 0.35277 公 厘 ; 

[2] 苏联 制 ，1 点 是 0.376 公 厘 ， 合 0.014803 英 
寸 ，72 点 应 为 1.065816 英寸 ; 

[3] 美国 制 ，1 点 是 0.013837 英寸 ， 合 0.35146 
公 厘 ，72 点 应 为 0.996264 英寸 … 

日 本 印 员 业 沿用 着 美国 制 ， 而 我 国字 模 又 多 是 从 
日 本 输入 和 根据 日 本 字模 仿 筑 的 ， 所 以 多 数 用 的 是 美 
制 其 他 那 就 无 章 。 点 的 内 容 不 ， 采 用 同 


2。 


一 点 数 设 计 的 字 ， 不 同 的 所 的 出 上 品 此 就 
着 大 小 的 差别 。 

就 的 大 小 种 类 ， 我 国 同 时 存在 
克制 ”“ 点 数 制 "两 个 不 同 的 期 有 派克 
六 号 (8 点 )、 五 号 (10 点 ) ,四 号 (14 点 ), 三 号 (16 
二 号 (20 点 )、 一 号 (28 点 )…; 和 后 来 又 增加 了 点 划 
的 七 号 (6 点 )、 小 五 号 (9 点 )、 小 四 号 (12 点 )， 必 
号 (18 点 )、 新 一 号 (30 点 )…。 两 种 制度 的 八字 
在 一 起 ， 大 小 合 不 ; 字面 较 大 的 标题 
点 ，28 点 同 30 点 等 之 间 ， 相 差 很 小 。 两 种 制度 
字 芯 存 ， 实 在 是 浪费 。 

同一 号 的 字 ， 许 多 所 又 按照 上 
般 规 格 来 设计 ， 六 号 有 8 点 和 7.75 点 、7.5 点 的 , 国 
号 有 10 点 和 10.5 点 ，11 点 的 ， 四 号 有 14 晤 和 国 
点 的 ， 二 号 有 20 点 和 21 点 的 ， 等 等 。 不 伐 这 个 于 
同 那个 印刷 同 一 号 字 的 大 小 不 同 ， 同 是 - 
刷 也 往往 不 同 。 两 种 的 面积 相差 一 点 中 
不 大 ， 把 它们 孤立 起 来 观察 ， 行人 也 
辩 记 ， 但 排 成 二 三 十 字 一 行 ， 两 者 就 相差 一 璀 人 性 

派克 制 和 点 数 制 的 同时 存在 ， 同 一 号 的 字 # 葵 
一 致 ， 点 的 计算 单位 不 一 ， 这 3 个 因素 就 成 
鸭 丛 字 大 小 不 一 的 混乱 局 面 。 

字体 不 一 “我国 字体 不 一 的 现象 ， 分 析 
这 3 个 方面 : 

[1] 字体 构 面 : 宋体 的 ”是 两 点 的 ， 
的 是 工 点 的 ; “ 是 宋体 ,“ 真 "是 


同 手 写 体 不 ， 这 是 而 易 见 的 ， 


字体 ， 字 形 构 上 较 差 那 更 不 时 
去 1 计 质量 好 坏 的 命运 操 在 法 家 ， 
少数 人 之 手 ， 大 体 上 规模 、 较 肯 化 的 
而 老板 和 设计 人 文化 素养 度 又 较 


品质 量 较 高 ， 否则 就 较 低 或 很 差 。 互 相 抄 
则 是 一 般 现 象 。 

[2] 法 体 方面 : 同样 是 宋体 、 体 ，1 
字 所 的 出 品 ， 在 的 粗 往往 有 很 大 的 区 
别 是 仿宋 体 、 楷 体 ， 不 同 的 牌号 ， 彼 此 自 成 一 
副 字 通 常 是 由 位 写成 的 ， 个 人 的 因 


中 国 


9] 字面 大 小 方面 ; 同一 号 同一 字体 的 给 字 ， 字 

有 “ 足 体 … 体 "的 区 别 。 所 足 体 "， 是 字 

字 的 面积 ， 排 成 工行 的 时 候 ， 与 字 间 

所 “ >， 是 字面 较 小 ， 四 边 多 留 空位 ， 

行 的 时 候 ， 字 与 字 间 的 距 大 。 和 采用 足 体 
我 国 业 从 标准 ， 越 是 面积 大 的 
差别 越 大 。 

天 小 字体 不 ， 使 得 印刷 业 产 生 多 
着 各 号 字 拼 排 在 一 起 ， 不 能 紧密 配合 ， 
片 或 厚 空 ， 体 积 小 的 给 字 ， 
全 版 时 容易 散乱 ， 在 印刷 机 上 直接 印刷 时 容易 


， 这 个 同 那个 之 在 上 不 
无， 印 质量 要 求 较 高 的 1 多 集 作品 或 
始 至 同一 印刷 印 。 重 版 的 书籍 ， 
因为 修改 而 需要 ， 或 者 有 若 直面 
排版 ,往往 非 由 原来 承印 的 印刷 办 理 不 可 。 
一 版 入 出 版 物 ， 不 少 由 印 数 多 、 时 


分 寄 到 各 地 分 区 造 货 供应 ， 有 时 在 
觉 个 别 字句 需要 修改 ， 不 得 不 把 要 的 
到 去 ， 时 失事 。 如 果 不 是 规格 不 
别 去 信 或 用 电 通知 就 可 以 了 。 

规格 情况 的 根源 在 那 这 完全 是 
生产 的 必然 果 ， 是 国 带 们 的 沉重 
党 反 政府 从 来 不 过 规格 问题 ， 
在 手 字 模 生 产 从 来 处 认 由 


言 发 展 的 状态 五 六 年 情况 有 
所 老板 高 用 某 种 规格 就 采 用 某 种 规 

个 字 果 是 在 种 类 上 花 百出 ， 标 


广 招徕 ;在 规格 上 ， 故 意 做 成 特殊 化 ， 
9 到 别家 去 字数 上 越 来 越 多 ， 
“办 宇 五 六 千 个 可 以 够 用 了 ， 却 搞 到 七 八 千 个 。 


的 目的 是 得 到 最 大 限度 的 利润 ， 满 足 其 
的 求 。 

字模 的 造 方 

" 又 模 "， 日 本 “ 母 型 "， 它 是 给 


模型 。 要 字模 ， 首 先 要 有 原始 
它 是 字 始祖 ， 所 以 又 字 底子 ” 

国 和 上 的 字体 是 西 状 反 体 的 ; 字模 上 的 字体 是 四 
， 在 机 出 来 的 给 字 上 的 字体 又 

的 ; 从 字 上 印 出 来 的 字体 才 是 正体 的 ， 

号 


它 的 顺序 是 : 
反 体 ( 左 向 ) 体 ( 左 向 ) | ( 向 ) 


字模 的 形状 有 片 模 焦 模 的 区 别 ,“ 片 借 是 许 
多 字 集 中 在 1 岗 ; “ 模 "是 1 字 根 铜 质 的 
四 短 我 国 印 业 用 的 都 是 模 ， 片 模 的 
还 缺乏 。 下 面 介 的 是 焦 模 的 情况 : 


和 


[1] 冲 于 法 “又 名 “ 压 型 法 "， 字 种 是 岗 质 的 。 首 先 
在 钢 质 材料 上 用 手工 或 机 械 展 列 出 凸 状 反 体 的 字形 ， 


把 软 网 变 成 硬 网 。 


钢 种 成 ， 字 体 向 下 垂直 地 对 片 ， 用 
手工 或 者 利用 机 械 的 冲力 压 在 铜 片上 ， 
修整 研磨 就 成 为 凹 状 正 体 的 字模 。 

外 国 拼 香 文 字 所 用 的 字模 ， 契 大 部 分 是 用 冲压 法 
成 的 。 每 个 字 种 可 以 压 200 一 300 个 字模 。 

[2] 电 “这 类 方法 又 分 为 种 : 

直接 电镀 法 一 一 条 用 这 种 方法 的 字 种 必需 是 金属 
的 。 通 常 在 没有 字面 的 平滑 的 空 欠 上 ， 用 手工 列 成 凸 
状 反 的 字 ; 也 可 以 利用 的 修 节 
作为 字 种 。 

把 若干 个 字 种 用 夹 成 工行 或 若干 行 ， 
来 ， 除 字面 部 分 外 ， 三 面 ， 挂 在 电 缸 ( 电 
解 槽 ) 才 150 小 时 , 字 面 上 聚集 着 工 厚 厚 
的 网， 

电 工序 束 合 把 字 种 逐个 拔 出 留 下 的 红 
网 片 按 各 个 字句 湖 来 ， 成 为 一 片 片 的 小 方块 ,这 吓 “ 模 
再 把 模 在 黄 的 四 方形 小 上 ， 精 
丰 的 校正 、 研 磨 ， 最 后 成 功 为 字模 。 

接 电 一 一 电 。 采 用 这 种 方法 的 字 
种 可 以 是 会 属 的 ， 也 可 以 是 木质 的 。 字 种 准备 好 合 ， 
压 在 质 和 的 混合 溶液 上 ， 后 成 为 状 字 
体 的 。 


| | 

| | 


型 通过 通常 的 电 法 ， 一 地 有 状 字体 
的 ， 在 这 网 片上 便 的 液 ， 再 通过 电 
产 生 另 1 ， 这 块 有 状 字 体 的 铀 
后 ， 成 小 ， 字模 的 工作 同上 述 直接 电 
一 样 。 

两 种 电镀 法 各 有 它 的 优 缺点 ， 也 各 有 它 的 用 途 : 
直接 法 租 造 过 程 较 简 便 ; 但 用 的 必须 是 金属 字 种 ， 齐 
困难 ， 用 现成 的 效果 不 很 好 ， 字 种 有 
在 电 雏 过 程 中 被 帘 蚀 变样 的 可 能 ， 在 从 铀 片上 拔 出 来 
的 时 候 有 被 破损 的 可 能 。 反 之 ， 半 接 电 争 法 袋 造 过 程 
; 但 可 以 用 木质 字 种 ， 易 ， 品 较 精 
美 ， 字 种 便 永久 保存 。 因 而 ， 直 接 法 
; 间接 法 则 创 的 初 品 。 

[3] 年 前 ,国际 就 出 现 了 1 种 本 
(Benton) 式 字模 。 这 种 机 械 是 利用 普通 用 
的 (pantograph) 的 原理 设计 成 的 , 能 按照 字 
原型 直接 展 盘 出 大 小 不 同 的 字模 。 

所 疆 文 字 原 型 ， 是 1 块 特 盘 的 铜 片 ， 正 规 的 大 小 
是 4 平方 英寸 。 首 先是 把 要 鹿 玖 的 那个 字 写 出 来 ， 用 
在 型 上 ， 出 状 的 再 通过 电 
成 1 面 有 型 文字 ( 通 心 字 ) 的 
铜 质 “ 文 字 原型 "”。 

文字 原型 安放 在 机 上 ， 一 方面 针 沿 原型 
女 字 周 起 的 的 内 部 另 一 方面 这 种 
运动 传 到 针 上 烈 。 同 是 块 文字 原型 ， 可 
以 通过 机 械 剂 出 各 种 大 小 字模 。 

本 式 字模 刻 机 是 种 非常 精密 的 机 器 : 
十 分 ， 在 针 机 上 磨 针 的 时候， 要 利用 
才能 度数 和 检验 质量 ; 针 的 速率 1 分 链 
8&000 在 黄 字模 上 有 深度 附 有 管理 
深度 的 测量 计 ， 精 确 度 1/10 ,000 英寸 。 

II. 各 种 字模 造 方法 的 比 
和 我 们 应 走 的 道路 

从 字模 般 造 的 发 展 史 看 ， 最 早 的 是 冲压 法 ， 随 着 

电 版 术 的 发 明 ， 而 有 电 ;其 本 发 明 字 


不 过 还 未 全 阶段 。 


冲压 法 , 电 , 法 3 种 字模 造 方法 比较 : 


冲压 法 所 用 的 钢 质 字 种 ， 寿 命 不 长 ， 每 个 只 能 神 压 出 
200 一 300 个 字模 ， 如 果 手工 ， 困难 ， 非 
用 字模 展 列 机 不 可 。 痰 字 的 笔画 一 般 都 在 12 画 以 上 ， 
不 能 利用 “ 硬 磋 硬 的 冲压 法 ， 日 本 目前 这 方面 的 研究 
限 很 少数 笔画 不 多 的 字 和 标点 符号 。 

。30 。 


也 只 有 10 人 )， 每 人 每 个 工作 日 字 种 的 


法 是 现代 字 技术 发 展 到 最 高 的 
生产 ， 质量 也 高 ， 上 又 耐用 
的 寿命 只 能 生产 30 一 40 万 个 字 ， 而 1 
刻字 模 比 电 皱 字模 可 以 生产 出 15 一 20 们 的 锥 宁国 
国 直 到 现在 还 有 这 种 字模 机 ， 字模 直 -| 

就 算 利用 电 秆 法 ， 我 们 还 是 落后 的 。 日 本 普 
黄杨 木 字 种 ,采用 间接 电 法 ( 型 电 
我 们 还 停留 在 字 种 ， 和 采用 直接 电 
段 ; 日 本 已 条 用 照相 放 的 方法 ， 拍 
大 小 的 字样 ， 贴 在 木 ， 后 加 工 列 
人 的 技术 修养 ， 在 没有 字面 的 地 

不 难 想 ， 在 平滑 反光 的 欠 ， 空 
笔画 繁多 的 反 体 的 字 ， 而 来 的 成 ， 排 
又 要 体 材 一 致 ， 整 齐 画 一 ， 符 合 质量 要 求 ， 是 
容易 的 事 。 全 国 各 地 印刷 从 事 时 欠 
工人 少 ， 据 能 符合 字 种 技术 要 求 的 
人 ( 据 日 本 印刷 业 的 报道 ， 在 东京 ， 这 样 的 技术 加 


8 一 10 个 ; 何况 来 的 成 品 ， 排比 起 来 
每 个 都 符合 质量 要 求 ， 通 常 要 作 多 次 的 返工 . 关内 
在 好 个 成 中 最 后 选 定 工 个 。 
1955 年 5 月 1 起 ， 北 京 各 出 版 单位 
第 一 批 简化 汉字 字模 57 个 37 种 ( 共 2109 个 字 做 国 
小 不 同 的 字模 )， 大 部 分 就 是 由 技术 工人 
在 这 样 落后 的 手工 业 本 产 情 况 下 产生 出 来 的 。 轩 ， 
日 本 的 字模 业 ， 过 去 一 向 用 的 是 电 半 
年 有 80% 被 代替 了 。 我 国 的 技术 
后 的 状态 ， 必 须 开始 利用 字模 机， 
的 道路 ， 那 是 肯定 的 ， 另 一 方面 ， 我 们 也 不能 形 
防止 冒进 克 服 不 切实 际 的 空想 。 | 
据 了 解 ， 本 目前 的 字模 刻 机 生产 ,和 
过 5 ， 可 能 供应 我 国 的 数量 限 这 种 
的 价格 很 高 ， 每 人 民 10,000 元 ,在 国 
主要 力量 发 展 重工 业 的 时 期 ， 过 多 地 输入 这 种 人 本 
不 的 ;而 且 向 日 本 订货 至 少 要 在 1 
在 初期 ， 需 要 化 一 定 的 时 间 声 养 工人 ， 才能 学 潮 
术 ; 这 种 机 器 每 天 只 能 生产 200 一 300 个 字模 “本 
此 ,“ 远 水 不 能 救 近 ”， 机 备 虽然 先进 ， 
速 地 解决 我 们 人 切 的 问题 ; 今后 一 相当 
间 ， 我 们 的 给 字 改 革 仍 不 能 不 依靠 手工 业 的 生 朝 
电镀 法 来 解决 。 具 体 的 办 法 是 : 
[1] 必须 用 先 字样、 照相 放 、 然 全 
中 国 


| 
模 刻 机 ， 来 了 法; 近年 有 人 提出 法 ， 
| 


， 代 方法 。 只 有 这 样 ， 才 可 以 
前 各 不 一 致 和 返工 浪费 的 缺点 ， 大 


[2] 改 用 接 电 法 ， 用 木质 字 种 的 方法 代 


质 字 种 的 方法 。 然 具 备 照 相 的 字样 ， 


章 的 技术 工人 也 很 多 ， 那 就 有 可 能 不 必 完 


全 国 只 有 10 多 个 的 精通 白手 麟 字 


来 所 负 全 部 任务 。 


[3] 我 们 一 方面 进行 字 改 革 ， 另 一 方面 各 地 


印刷 副 字 模 ， 是 一 种 不 合理 的 浪费 


企 业 目前 需要 添置 全 副 字模 ， 完 全 可 以 用 
办 法 解决 ， 种 和 , 字模 的 工作 ， 


私营 久 字 所 来 做 ， 就 可 以 克服 简化 汉字 字模 供应 
现象 。 
我 国 业 一 掌 握 私人 资本 家 手 ， 从 


生产 ， 为 着 ， 使 很 少数 的 字模 能 


大 量 的 ， 为 着 区 材 ， 使 印刷 少 


， 业 就 有 实行 生产 、 集 中 供应 的 必 
部 门 应 该 把 私营 业 来 ， 走 国家 


路 。 


[5] 铀 是 重要 金属 ， 又 是 国防 物 者 ， 政 府 正 在 号 
类 用 铜 ， 已 创 造 了 不 少 。 
本 法 以 实际 行动 响应 政府 号 召 ， 积极 研究 在 字模 
和 区 的 用 网 的 方法 ， 如 : 

国 [\] 字模 的 黄 铜 部 分 改 用 其 他 金属 ; 

1 字 上 面 安排 字 ( 现 在 是 个 字 ); 
刊 用 活动 字 节 字模 的 黄 铜 部 分 。 


IV、 


的 笔画 ， 结 ， 不 能 利用 生产 最 


8 月 


高 的 机 械 化 的 冲压 法 来 释 造 字模， 汉字 的 字数 太 多 ， 
1 副 字 模 的 数量 相当 拉 卫 化 或 者 斯 拉夫 化 拼 划 文字 字 
模 100: 副 ， 使 得 我 国 排 华 技术 外 到 今天 还 不 能 走 上 机 
械 化 的 道路 ， 而 且 字 体 种 类 和 贫乏 ， 不 能 像 一 般 外 国 出 
版 物 那 万 丰富 多 采 。 催 俊 从 出 版 ， 印 刷 的 角度 看 ， 也 
足以 表明 我 国文 字 改 革 的 必要 性 和 人 迫切 性 ， 


由 的 数量 多 和 字模 程 的 如 
果 对 每 个 选 定 为 简化 对 象 的 字 ， 分 部 简化 一 一 先 简化 
声 符 ， 将 来 再 简化 义 符 ， 是 不 合算 的 ， 必 然 要 引起 人 
力 、 物 力 很 大 的 浪费 。 如 果 在 字数 上 ， 把 需要 简化 部 
首 ， 的 字 实 行 一 次 全 五 千 个 ) ， 不 
得 不 等 待 全 国 各 地 所 有 的 字模 都 改作 完 成 后 再 湖 始 推 
行 , 实 际 上 也 就 要 把 简化 谈 字 的 日 程 至 少 推 偿 一 两 年 。 
因此 ， 有 计划 有 地 分 批 简化 的 方针 是 正确 的 

有 些 人 镶 简 化 字 不 好 看 ， 如 果 指 的 是 新 近 刻 的 
简化 并 字 字 模 ， 在 出 版 物 上 同 原 有 的 字模 夹 在 一 起 ， 
有 些 字 颖 得 大 小 不 匀 , 粗 过 度 , 字 形 生 硬 , 那 是 事实 。 
这 些 字模 大 部 分 是 示 齐 字 工 人 白手 刻 出 来 的 ( 反 体 )， 
同 是 出 余 革 个 人 的 手 ， 也 很 难保 证 所 剂 的 字体 裁 完 全 
一 致 ， 匀 ; 就 算是 用 照相 放 宇 体 的 办 法 
出 来 ， 不 同 大 小 的 同 工 个 字体 裁 是 一 致 了 了 ， 可 是 客观 
上 各 个 印 员 的 规格 ,新 排 在 一 起 ， 
然 难以 完全 。 

由 此 可 见 ， 在 我 国字 模 的 改造 工作 中 ， 和 采用 头疼 
医 头 、 脚 靖 医 脚 的 办 法 是 难以 全 人 满意 的 ; 而 且 工 具 
规格 的 刘 乱 ， 也 同 驻 会 主义 工业 化 的 要 求 不 相 容 ， 唯 
一 的 办 法 是 通过 简化 这 一 工作 ， 由 政府 有 
有 计划 地 实行 字模 的 全 你 改造， 逐步 实 现 我 国 宇 模 规 
格 的 标准 化 ， 般 造 、 供 应 的 集中 化 。 


本 


简化 方案 草 优越 性 
勉 


按 : 本 文 是 作者 在 华东 师范 大 学 中 廊 系 1955 年 3 月 22 日 召开 的 汉字 简化 寻 验 会 上 的 发 十 。 我 们 把 它 摘 要 发 表 


在 这 。 者 


中 字 改革 委员 会 在 1955 年 1 月 间 一 
个 < 滤 字 简化 方案 章 案 > 。 在 祖国 进行 社会 主义 建设 而 
广大 人 民 又 迫切 要 求学 习 女 化 的 今天 ， 中 国文 字 改 革 
委员 会 像 订 了 这 个 章 案 是 非常 及 时 的 ,非常 有 意义 的 。 

这 个 后 人 各 地 尤其 是 机 关 和 
各 校 已 经 展 学 ， 大 家 感到 兴奋 。 多 少年 来 
人 们 所 理想 一 一 将 通过 并 简 化 这 第 
一 步 工作 而 逐渐 成 为 现实 。 我 在 学 禾 中 体会 到 这 个 草 
案 具 有 很 高 的 优越 性 。 底 下 就 分 三 点 来 堵 。 

第 一 ， 是 具有 明确 的 方向 。 


过 去 均 文 字 改 革 的 人 对 艾 改 革 的 方向 有 过 多 年 的 “ 


等 葵 。 有 些 人 以 汉字 为 国宝 ， 根 本 反对 拼 理 文字 。 另 
外 一 些 人 他 们 一 城 起 广 字 改 革 就 是 主张 马上 把 并 字 刻 
除 掉 ,一 步 跳 到 拼 划 文字 去 。 这 两 者 当然 都 是 不 对 的 。 

这 次 公 草案 具有 明 正确 的 方向 性 ， 它 把 
字 简 化 列 为 文字 改革 的 第 一 步 ， 放 在 走向 拼 昔 妇 字 的 
檀 目 标 之 下 来 进行 。 它 不 是 一 步 跳 到 拼 划 文字 去 ， 也 


不 是 单单 简化 一 些 笔画 、 字 数 就 算 了 事 ， 它 不 是 急 进 - 


的 庆 除 汉字 的 做 法 ， 也 不 是 保守 的 改良 汉字 的 做 法 。 
由 简化 过 渡 到 拼 是 一 个 矛盾 的 ， 是 一 
个 辨证 的 发 展 过 程 。 

毛 主席 询 : “文字 必须 在 一 定 条 件 于 加 以 改革 ”。 
又 改革 要 走 世 界 各 国文 字 共 同 的 方向 "。 
这 个 俐 大 的 指示 ,就 是 我 们 文字 改革 的 最 高 指导 原则 。 


这 个 方案 正体 现 了 毛 主 席 的 指示 。 我 们 要 省 照 毛 主席 . 


的 指示 ， 和 深入 地 学 这 个 ， 紧 握 着 
改革 的 正确 的 方向 。 

第 二 ， 这 个 方案 具有 广泛 的 邓 众 性 ， 同 时 又 在 对 
众 性 的 有 所 提高 ， 再 回 过 头 来 交 学 习 使 
用 ， 所 以 它 是 切实 可 行 的 。 

文字 原 是 醒 众 创造 的 。 况 千年 来 多 少 欢 或 大 或 小 
的 字体 变革 ， 也 是 在 敬 众 力量 的 推动 之 下 ， 逐 步 往 前 
发 展 的 。 王朝 为 了 便利 自己 的 阶 治 ， 
， 把 它 当 做 人 民 的 工具 ， 人 民 自 


所 创造 的 文字 ， 往 往 被 自 己 有 机 会 学 
自己 也 不 能 使 用 文字 。 文 字 一 旦 腕 离 了 广大 的 人 
众 , 它 也 就 很 难 正常 地 发 展 了 。 但 是 侈 众 的 力量 
的 智慧 也 促 一 时 抑制 ， 不 可 能 
自己 手头 创作 的 “ 俗 体 字 " 仍 然 不 断 地 草 生 成 长 二条 
那些 帮 的 文人 学 士 想 尽 方法 来 排斥 
而 俗 字 仍 然 蓬 勃 地 活着 ， 直 到 人 民 民 主 的 时 代 # 二 : 
身 ! 从 众 创造 的 俗 字 的 构 规律 上 看 ， 像 
和 改 简 符 这 些 ， 可 以 看 见 人 是 如 何 地 
有 一 套 简 便 的 文字 工具 ,如何 地 表现 了 高 度 
才 的 文字 而 换 上 一 套 才 新 文字 
但 是 ， 这 在 过 去 是 完 公 浸 有 可 能 实现 的 ， 愉 有 在 剧 系 
民主 的 新 时 代 ， 才 可 能 一 向 被 被 排斥 的 
合法 的 地 位 。 这 个 汉字 简化 方案 明白 规定 了 以 长 条 有 
成 "为 原则 ， 这 就 分 了 方案 本 身 具 有 
众 性 。 从 798 个 简体 字 看 ， 大 部 分 是 全 国 已 
了 的 ， 是 千 百 年 来 广大 人 的 创造 。 
后， 公开 全 国 各 方面 广泛 征求 意见 。 这 些 事 
了 这 个 章 案 不 仅 在 选 定 简 字 的 原则 上 具有 广泛 的 二 
性 ， 而 且 在 拟订 等 实际 工作 当中 也 具有 
众 性 。 这 个 来 自 的 草案 ， 将 来 正式 公 
众 中 去 ， 一 定 为 众 所 基 受 。 

过 去 的 俗 字 被 被 排斥 ， 是 
的 产物 ， 有 自己 的 来 支持 ， 也 没有 
这 是 历史 条 件 的 限制 ， 无 可 避 。 因 此 也 


发 的 工作 转化 为 自觉 的 运动 。 发 扬 了 简 字 的 优 明 故地 
克服 了 原 有 的 缺点 ， 成 为 浆 一 的 规范 化 的 文字 , 
正式 后 ， 将 大 大 地 鼓舞 广大 众 学 如 
， 大 大 地 增加 广大 学 化 的 便利 。 
有 力 地 推 惑 科学 文化 的 提高 与 发 展 ， 有 力 地 帮助 国 


| 
有 

| 

| 
| 
来 了 散漫 和 乏 规范 化 的 缺点 。 现 在 根据 人 
有 意 有 计划 地 加 以 研究 整理 ， 这 就 
| 的 社会 主义 建设 事业 的 进行 。 
| 中 年 


有 人 ，798 个 简 字 当中 有 不 少 面具 生疏 了 
的 ， 怕 未 必 有 什 基础 。 还 
晤 不 如 原来 的 繁体 字 好 窟 好 只。 这 样 看 问题 的 ， 
冰 数 或 个 别 的 知识 分 子 。 这 些 知 圳 分 子 往往 只 有 
小 的 生活 体验 ， 接 天 地 不 大 ， 不 很 
， 难 自已 的 主观 看 法 代替 了 客观 现实 ， 
是 就 把 一 些 在 登 众 当中 扩 已 通用 的 简 字 ， 只 要 自己 
寺 就 是 生 造 的 ， 而 方案 的 
这 都 是 不 对 的 。 要 简 字 的 众 性 必须 先 清 
下 己 思想 上 的 主观 主义 ， 征 破 生 医 上 的 局 限 性 。 不 
合 众 立场 而 只 站 在 知识 分 子 的 个 人 立场 ， 那 诸 这 
性 始 会 不 到 的 。 
国 第 三 ， 这 个 草案 具有 实事 求 是 的 现实 性 。 
个 方案 是 实事 求 是 的 。 它 的 现实 性 是 和 它 的 
本 5 学 众 性 相 联系 的 。 因 为 有 了 明确 的 方向 寺 有 可 
本 各 之 出 切合 现实 妥善 可 行 的 办 法 ， 又 因为 方案 具有 
办 的 学 众 性 ， 它 就 具有 鲜明 的 现实 意义 。 草 案 的 现 
开具 休 才 现在 它 周 密 地 考虑 到 各 个 方面 : 人 力 物 力 
办 和 的 这 些 客观 条 件 ， 印 刷 体 和 手写 体 的 配合 运 
轩 各 澡 分 子 可 能 有 的 困难 和 初学 文化 的 人 应 该 有 的 
的 第 一 笔画 的 简化 ， 第 二 数 的 
:第 三 卖 写法 的 简化 ， 三 个 部 分 是 互相 配合 ， 窗 
因 水 着 的 ， 落 把 任何 一 个 部 分 孤立 起 来 看 ， 就 很 难 
出 草案 的 现实 性 。 
有 和 该 ,为 什 床 要 把 印刷 体 和 手写 体 分 中 处理 呢 ? 
部 首 声 的 简化 一 起 放 到 印刷 体 的 简化 
简化 的 围 更 大， 又 可 以 使 印刷 手 
起 来 ， 夫 学 上 的 便利 ， 不 更 
毕 喇 ， 这 种 想法 当然 不 是 浸 有 理由 的 ， 文 字 改 革 
考虑 过 的 但 是 有 一 个 实际 的 ， 就 
现实 条 件 不 可 能 这 。 章 志 在 略 谈 
(工作 >(< 中 国医 1955 年 1 号 ) 那 篇 
了 三 分 之 一 的 篇 幅 来 襄 明 这 个 道理 ， 就 是 为 了 
们 明白 这 个 工作 必须 照顾 现实 。 章 志 指 出 
半生 休 和 手写 体 需 要 分 天 处 理 是 根据 在 北京 的 出 版 数 
三 方面 的 五 士 多 位 负责 同志 的 意见 , 来 ， 
点 : 一 是 改 量 模 ， 人 力 物 力 和 时 
， 二 是 草书 笔画 会 打 部 首 ， 反 而 增加 
的 单位 ; 三 是 在 印刷 上 宋体 夹杂 草书 ， 


， 形 式 上 不 。 这 些 情况 都 是 非常 具 


体 ， 非 常 实在 的 ， 因 此 我 们 现在 只 能 而 且 也 必须 把 印 
休 和 手写体 分 开 处 理 

印刷 体 和 手写 体 分 理 是 事情 的 一 面 ， 另 
一 面 就 是 坟 一 运用 。 单 从 分 开 处 旬 看 ， 固 然 会 使 一 部 
分 字 的 两 种 字 休 不 相 一 致 ， 但 也 不 一 定 因 此 就 增加 多 
少 麻 烦 。 再 从 个 联系 运用 上 看 ， 那 就 会 知 
道 同 样 可 以 达成 简化 和 围 的 扩大 ， 同 时 又 能 家 
省 大 量 的 人 力 物 力 ， 为 文字 改革 工作 等 取 时 间 。 驹 众 
要 求学 的 和 国家 建设 的 需要 ， 都 不 拖延 
时 间 。 这 样 做 法 是 实事 求 是 的 ， 应 该 拥 杂 的 。 此 如 讼 
三 点 水 (> ) 这 个 偏 这 ， 促 管 印 刷 休 仍然 保留 三 点 ， 手 
却 作 一 笔 (L )， 我 们 在 学 当中 可 以 告诉 学 
手写 休 来 写 ， 很 容易 学 会 。2,500 个 常用 字 当 中 ， 三 
点 水 旁 的 字 共 有 126 个 ， 单 以 偏旁 改 简 来 襄 ， 这 就 普 
沁 获 得 简化 了 。 不 用 改 鳞 铜 模 , 又 不 要 等 待 时 间 , 一 下 
子 就 可 以 进行 简化 工作 ， 实 在 是 照 顾 现 实 的 好 办 法 。 

至 基 方 案 所 选 定 的 简 字 以 及 其 他 彰 节 方面 是 不 是 
完全 而 一 点 问题 都 了 呢 当然 不 是 的 。 这 
正 需 要 大 家 屋 开 时 论 ， 多 提 意 见 ， 使 它 更 完善 更 光 
实 。 因 不 属 本 围 ， 这 不 谈 。 

最 后 ， 我 想 再 提 一 提 我 们 文教 工作 者 尤其 是 人 民 
师 对 个 汉字 简化 方案 应 该 做 些 什 作 来 推动 
它 往 前 进展 ， 一 直 过 滤 到 拼 萌 文字 去 。 主 要 的 似乎 庶 
该 包括 下 列 点: 

1) 我 们 要 进一步 研究 和 整理 汉字 简化 。 在 方案 
正式 人 要 密切 注意 各 使 用 简 字 的 具体 情 
况 , 善 共 发 现 东 分析 各 种 因 使 用 简 字 而 发 生 的 新 闻 题 ， 
范 及 时 条 结 轻 验 ， 提 供 中 国文 字 改 革 委员 会 参考 。 文 
字 改 革 是 大 家 的 事情 ， 要 但 大 家 都 主 二 地 热情 地 投 大 
工作 中 去 ， 推 动 它 ， 完 成 它 : 

2) 要 注意 简 字 的 规范 化 ， 提 出 推行 已 
体 ， 防 止 随便 ， 发 生字 休 的 混乱 

3) 推行 简 字 必须 以 为 中 心 ,领导 前 进 。 
本 身 须 要 以 身 作 则 ， 起 示范 作用 。 黑 板书 写 和 批改 作 
业 就 得 一 律 根据 方案 ， 使 用 简体 ， 不 要 同 新 课本 上 的 


. 简体 发 生 分 岐 , 驶 得 学 生发 生 困 难 。 在 开始 阶段 ,教师 


自己 由 英 多 年 的 性 惯 ， 可 能 有 一 些 不 方便 、 但 是 这 个 
困难 是 可 以 克服 的 。 只 要 想到 这 样 做 法 对 艾 儿 童 和 成 
年 文盲， 对 建设 都 有 利 从 就 会 觉得 
愉快 了 。 


: 


103 最 后 ， 在 动词 之 内 估 据 特殊 地 位 的 是 著 些 能 
有 实 词 和 词 两 种 作用 的 动 ， 就 是 那些 
前 ， 

现代 江东 谚 有 一 个 倾向 ， 把 这 一 类 型 的 某 些 动词 
完全 转变 为 变 为 前 可 以 设想 这 种 过 程 

第 一 阶 “动词 作用 ， 也 有 的 作 
用 ， 当 作 实 用 的 时 候 ， 它 保持 它 的 声 ， 很 重 
要 的 ， 可 以 有 形态 构成 ， 在 这 方面 一 点 也 不 喃 长 一 般 
。 例 如 "用 -到 可 以 我 用 
“ 了 北京 "， 当 作 用 的 时 候 , 这 些 有 独 

立 的 声 不 能 有 形态 这 的 实 
和 作用 用 ”和 动作 工具 的 标 , “到 ”和 
前 等 )， 义 上 是 十 分 接近 的 ， 上 他 们 
意义 上 的 性 也 为 者 所 清楚 地 意识 到 。 


， 例 如 ， 个 都 表示 "用 手打 他 "的 同 义 的 
着 ”他 。 
他 。 
在 这 方面 是 有 意思 的 。 在 现代 谈 


它 有 基本 意义 : “活着 ,存在 ”和 "在 一 定 的 地 
方 在 第 一 人 个 意义 上 , “在 有 自 
声 , 形态 构成 ,例如 : “父母 还 在 
“他 在 "的 在 第 二 个 意义 上 ， 在 "是 
性 的 动 保 持 自 己 的 声 ， 但 是 已 不 容许 形态 
构成 : 可 以 “他 在 北京 "， 但 是 不 能 比如 ， 
“他 在 了 北京 ”了 除 实 在 和 ,在 现代 
我 们 还 可 以 找到 它 的 变 体 一 一 .前 
词 “在 "， 它 不 仅 不 容许 有 形态 构成 ， 而 且 也 没有 自己 
的 声 ; 试 比 例 如 在 4 北京 "和 “他 

在 “北京 但 这 样 ， 在 许多 ， 在 ” 
的 都 发 生 了 变化 meai 而 xai。 .前 
壮 词 “在 "的 意义 也 相应 地 变化 了 一 一 它 不仅 有 “在 什 
赛 地方“ 的 意思 ， 而 且 随 着 主要 动词 的 意义 ， 还 可 以 
有 “和 到 什 骞 地方 "的 意思 ， 例 如 : 


把 这 由 东西 放 在 桌子 上 。 
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三 五 


法 研究 


动 前 “在 ”的 意义 
北方 言 中 更 进 了 
“在 "和 
作用 合 一 了 。 例 如 : 

他 是 在 来 的 ， 

第 二 ”动词 完全 类 就 是 
上 它 的 辅 元 常常 生变 化 ; 例如 
的 标 前 “把 "在 上 是 和 动词 
把 握 ) 相 联系 的 ,但 是 在 出 东 的 一 些 方言 庄 访 [ua] 
在 西 的 一 些 有 时 [ba] 有 时 读 Lbe],i 
面 的 的 元 : "把 他- 候 是 [ba 
把 ”我 -的 时 候 划 是 ve]。 


和 的 ,在 热 河和 
-一步 。 在 那 个 前 不 
而 且 还 有 “从 “的 意思 ; 和 前 4 


这 个 动 前 的 意义 也 大 了 ， 
从 下 面 的 事实 很 明 地 看 出 来 : 我 们 不 以 


如 这 些 东西 拿 来 "， 
一 

104 在 语 中 ， 前 的 形成 过 程 不 
为 途径 来 ， 而 且 也 通过 另 一 
行 ， 就 是 把 一 个 的 作用 从 它 的 实 作用 
离 来， 果 是 除 原来 的 实 ， 生 7 一 

在 这 方面 ， 动 词 “ 输 的 变化 是 很 有 意思 的 ,1 
学 车 及 热 河 或 河北 这 一 类 的 方言 ， 动 


的 标 dativus ceommodi 和 dativus incnom 


动 "的 虚 和 实 的 意义 上 的 


的 意义 )。 


为 者 所 清楚 地 意 。 在 甘肃 和 陕西 这 一 


， 这 种 性 被 破 ， 我 们 所 到 的 


是 同一 个 的 种 作用 ， 而 是 两 个 只 是 上 
的 不 同 的 词 一 一 前 和 动 了 。 这 可 以 由 
永明 : 在 甘肃 和 陕西 方言 中 ， 
时 又 用 前 “ ” 又 用 动词 “ 答 "， 这 在 其 他 

不 可 能 的 ， 不 但 这 样 ， 在 甘肃 方言 中 ， 一 个 吉 


同时 带 有 一 一 个 限制 词素 “ 答 ”， 表示 动作 是 为 了 其 
带 有 一 个 虚 性 的 派生 动 换 名 


子 可 以 同时 包含 三 个 "， 例 如 : 
国 


在 同一 个 句 - 了 让 


还 可 以 “他 


| 

| 

外 

了 

| 

| 

| 


他 了 。 
105 :前 词 可 以 分 成 主要 的 属 
-大 是 表示 空间 和 时 间 的 动词 例 
(nailxai) , 打 ， 从 ， 到 ， 往 ”， 等 等 ; 不 表示 这 
的 .前 词 构成 另 一 类 ,例如 “把 ， ， ， 
和 "， 等 等 。 它 们 之 于 的 形式 上 差别 ， 大 家 都 知 
在 第 一 半 词 .前 能 够 和 有 和 后 的 名 
而 第 二 动 前 则 不 能 够 。 
.前 都 有 一 系列 个 别 的 上 和 
但 是 这 些 特点 的 考察 不 在 不 之 
这 指出 两 件 事 : 1) 在 现代 ， 有 
”和 ”被 ”不 作为 前 ， 而 且 也 作为 具有 
义 的 动 头 的 趋势 ; 2) 动 在 用 作 
而 也 用 作 时 间 的 形式 标 一 相对 的 


时 的 现在 时 。 “ 在 ”的 这 种 用 法 我 们 
“ 气 。 时 体系 


本 各 守 本 身 兹 不 指示 各 个 个 别 的 事物 ， 而 是 指示 
,作为 一 事物 像 俄 的 "'xoxamaaa 
〈 ) 和 -pacaas pu6a - 鱼 16)。 
也 有 似 的 情况 。 词素 本 身 不 
"或 “ 态 或 体 任何 ， 也 有 “有 
anarmoe) 的 性 , 这 就 是 为 什 中 为 了 在 
中 ， 作为 有 定 ， 须 要 以 一 定 的 办 
3 四 要 形式 构成 的 原故 。 这 种 形式 构成 不 是 非 用 形态 
不 可 ， 也 可 以 用 手 ， 例如 在 及 
加 还 可 以 是 一 一 在 命令 。 
些 方言 中 ， 由 作成 的 求 一 定 的 形 
这 些 方言 不 能 用 "他 报 等 作为 完整 
回答 


,必须 他 看 着 呢 或 "他 看 着 
.生路 他 走 着 呢 等 等 相似 ($ 133)。 

式 构成 的 作用 的 不 仅仅 是 放 在 动 素 
-村 也 可 以 是 放 在 动 前 面 的 东西 。 对 
不 是 抽 - 的 ， 可 以 
可 也 不 抽 来 回答 ， 这 多 动 不 带 而 


也 ， :和 和 否定 不 "作为 形式 成 。 


“不 ”作为 动词 谓 的 形成 分 的 作用 ， 在 
7 学 地 构成 的 


我 不 . 抽 


文学 语言 中 也 有 与 此 相似 的 例子 : 
阿 Q 於是 了 石 ， 面 走 ， 面 
而 且 想到 这 也 什么 东西 
不 如 城 去 ……( ,< 呐喊 >)。 
的 形式 构成 "在 这 一 面 … 一 面 … 来 
实现 的 ， 
在 甘肃 方言 中 ， 这 样 的 一 些 助 词 的 构 形 作 用 术 其 
明 例 如 ， 在 这 些 言 中 ， 人 们 他 “高 兴 呢 ， 
“他 ”害怕 呢 ， 须 加 呢 是 在 走 的 
他 又 害怕 ， 又 高 兴 " ， 
分 ， 就 因为 具有 前 加 的 构 形 成 分 “又 ……: 让 


“他 慢 慢 的 走 ", 就 “他 走 了 "， 
“他 走 近 “ 走 !”， 这 些 都 是 完整 的 ， 都 是 


子 。 相 反 ， 简单 地 他 走 在 现代 口头 不 能 
作为 完整 的 形式 即 句 子 的 ， 除 了 用 来 回答 选择 性 的 阴 
题 他 走 不 但 是 ， 例 如 ，' 我 看 他 
走 ”, 是 完全 可 以 的 。 因 为 在 这 走 不 作为 独 
的 子 ， 而 作为 更 阵 述 中 的 一 部 ， 作 为 动 

在 这 一 基础 上 发 展 出 来 现代 词 的 必 
不 可 少 的 形态 权 成 ， 兹 且 形 成 了 动词 的 “时 的 体系 。 

我 门 现在 就 接着 全 究 和 后 一 问题 - 


时 间 


107 在 现代 语 中 ， 时 间 形成 南 个 各 
种 过 去 时 的 系 萄 和 ”过 去 时 一 一 现在 时 一 一 将 来 时 ”的 
从 下 面 的 麦 中 可 以 明白 地 看 出 ， 词 素 “ 了 ” (或 者 ， 
更 正确 地 谤 ， 两 个 同 于 的 词素 ) 是 一 个 焦点 ， 在 这 个 
焦点 上 ， 在 “过 去 时 一 现在 时 一 一 和 将 来 时 "有 发 
展 出 来 的 气 助词 具有 体 -的 性 质 的 各 种 过 去 


起 来 的 语 气 


35 


| 
时 和 交 起 来 。 
| 
时 
C-) 了 
-的 
一 一 
一 


-一 ~ 


“了 “过 和 "来 (着 )” 

108 过 去 时 "了 "和 (不 是 所 有 
"人 来 。 在 这 个 之 内 ， 中 心 
地 位 是 属 藉 “了 ”和 “过 ”， 这 是 我 们 首先 要 款 到 的 。 

动 请 了 ”和 “过 ”形式 上 的 特征 是 : 它们 
接 和 结合 基 根 。 ”了 ”表示 完成 的 束 的 过 去 时 ， 
例如 : 


我 等 了 你 个 。 

这 个 车 尾 所 固有 的 完成 性 和 千 束 性 的 意思 ， 当 就 
到 在 另 一 动作 出 现 以 前 应 起 完成 的 动作 时 (和 将 来 的 过 
去 时 )， 特 别 明 颖 的 麦 现 出 来 ， 例 如 : 

来 ， 来， 我 吃 了 再 吧 ! 
他 答应 了 ， 我 就 答应 。 

“过 跟 这 个 相反 非 完成 的 , 非 的 ， 
容许 重复 的 可 能 性 的 过 去 时 ; 它 指明 动作 在 不 确定 的 
或 选 远 的 过 去 发 生 过 某 些 次 数 ， 但 不 容许 款 移 到 将 来 
正面 去 ， 例 如 : 

你 去 过 ?一 一 去 过 ”一 
那 女子 我 也 过 -一 两 。 

“了 ”和 “过 "之 的 不 同 ， 也 表现 在 否定 的 
， 了 的 反面 是 去 ”， 意 思 是 还 在 这 ; 
但 是 “去 过 ”的 反面 是 “ 没 “” 去 过 ”, 意 思 是 * 从 来 浸 有 去 
过 

这 种 相应 关 傈 可 以 用 下 面 的 雪 来 表明 : 


过 


肯定 形式 有 
否定 形式 

尾 过 ”和 "在 上 是 跟 动 “过 "( 和 
“了 ”( 了 千 ) 相 联系 的 。 

莱 尾 “过 ”的 体 的 基础 由 下 面 的 事实 可 以 看 出 。 站 
， 每 个 果 的 都 具有 可 能 式 94); 例如 
跟 * 看 见 "相应 的 有 :看 得 见 "。 但 是 浸 有 跟 '' 看 得 过 ' 相 
应 的 非 可 能 式 ， 也 就 是 说 ， 没 有 *“ 看 过 "这 一 形式 , 因 
为 词素 “过 "在 这 种 情形 下 已 了 实说 性 ， 而 转变 
为 非 完成 性 的 过 去 时 的 标 革 了。 

尾 了 ”(-ma -aa) 的 体 的 起 源 不 会 引起 怀疑 
约 。 它 跟 作 限 制 成 分 的 词素 ` 了 ”(-aae | - 葡 ) 的 联系 
表现 在 “了 ”(-zall-aa), 往往 特别 是 在 带 
的 动词 之 完全 没有 弱化 的 也 就 是 
zao || 形 这 一 点 上 。 例 如 , 除 “ 吃 了 (aa) 饭 "之 外 ,还 可 
以 听 到 意义 的 “ 吃 了 (aao) 


”了 ”的 体 的 起 ， 它 跟 些 作 限制 分 8 
素 之 的 平行 现象 ， 很 好 的 
子 中 ， 例 如 在 这 样 的 场合 : 
洗 了 ,把 喝 了 , 走 了 学堂 。( 
从 这 个 例子 中 可 以 地 看 到 ，”J 动 讨 
喝 ， 走 "之 和 后 所 起 的 语法 作用 跟 限制 成 分 词素 “水 
“上 动 起 ”和 穿 "之 后 所 起 的 作用 相同 
者 都 表示 动作 的 完成 、 结 束 ， 所 不 同 者 只 是 “了 ” 
不 含有 任何 意 义 ， 而 “来 "和 ”具有 
内 容 ， 虽 然 很 但 是 有 。 
除 此 以 外 ， 在 中 还 存在 着 过 去 时 
的 加 “的 ”的 形 ( 副 动词 ) 的 形式 ， 一 
以 看 79 和 一 1t9。 
109 昆 着 ) ”在 过 去 时 有 相当 
的 地 位 。 它 在 上 ， 很 明 地 跟 限 
和 柔 ， 因 而 它 不 是 固定 地 直接 帮 在 动词 后面 ， 它 可 民 
或 所 附 跟 隔 ($ 99)。 例 如 : 
我 今天 看 见 王 同志 来 着 。 
这 个 的 意义 为 它 的 起 源 所 规定 。 中 
作 带 向 造 远 的 或 不 确定 的 过 去 时 的 应 尼 “ 尘 "不 同 国 
尾 "来 (着 )” 作 属 久 的 过 去 的 
我 昨 儿 又 出 城 来 着 。 
我 称 了 一 斤 肉 ， 梨子 上 ， 
有 ”了 ， 呢 ? 一 一 ! 成 
我 看 这 狗 上 来 。 
你 他 中 来 着 ? 
(着 ) 和 "过 "在 另 一 上 也 
着 : 它 也 可 以 雪 示 造 远 的 或 不 确定 的 过 去 时 ,人生 
由 的 意义 ， 语 尾 “过 ”主要 是 和 动 一 
而 少 和 形容 使 用 。 只 见 特别 相宜 的 上 
例如 这 样 的 子 “去 年 -天 也 过 和 
形 是 不 多 的 。 本 
语 尾 情形 也 相 似 。 像 “天 气 “ "之 
句子 ， 它 包含 的 不 是 动 “ 了 ”而 是 气 助 
者 的 意义 完全 不 同 。 
@@ ”我 们 指出 的 是 现代 文学 语言 中 有 一 种 
语 尾 “ 过 用 得 跟 语 尾 “了 ”相似 ， 表 示 过 去 千 果 时 。 昨天 
名 以 明 ， 这 一 个 动 加 ”， 第 二 个 和 第 三 人 
加 * 过 ”， 最 熏 ， 第 四 个 和 第 五 个 动词 又 是 加 "了 "”。 
看 他 了 多 人 * 打 过 
死 过 多 少 人? 训 多少 人 
多 少 人 ? ( 理 ,《 李 家 变 >) 
注意 ， 附 此 读 谢 。 


中 国 


我 了 。 

张 老 三 死 了 。 

| 
~ 


过 不同， 属 的 过 去 的 不 是 动作 而 是 状 

,用 这 个 意义 的 "来 着 形 的 请 不 限 也 
别 的 大。 例如 : 
头 这 人 家 不 少 来 着 。( 河 ) 
| 牛 “ 来 。( 东 

来 (着 ) 作 不 久 过 去 的 标 限 不 大 的 一 个 
的 方言 。 在 的 一 些 方言 这 个 ( zi 
所 指 不 是 动作 而 是 状态 的 场合 ， 在 於 过 去 
如 传记 、 民 间 故 事 等 等 面 是 的 。 
在 甘 的 一 些 中 可 以 用 何 词 作成 的 
外 更。 但 是 重要 的 是 要 注意 : 因为 所 指 不 是 动作 而 
， 表 动作 的 ($ 921) 必须 预先 加 上 加 。 
举 一 些 例子 : 
1. 用 非 动 动词 作成 的 
那 会 多 有 一 个 老婆 儿 来 ， 老 的 很 。 
一 年 -四 季 的 来 。 

.用 名 说 作成 的 : 
图 =+ 年 之 前 ,我 是 一 个 年 轻 小 伙 子 来。 
否定 词 疫 ” 
110 现在 我 们 来 款 一 堵 " 过 去 时 一 一 现在 时 一 一 
系 在 否定 的 句子 是 藉 助 定 “不 "和 
上 成 也 发 生 了 很 大 的 促成 性 的 影响 。 很 自然 ， 否 
作为 动 的 头 的 法 作用 ， 特 别 清楚 地 
用 动 作成 的 求 形 态 地 构成 的 方 
定 头 在 否定 句 所 起 的 作用 跟 
起 的 法 作用 相同 一 一 它们 把 未 式 
的 动 说 词素 ， 从 动作 的 名 称 变 成 形态 上 完成 了 的 
和 变 成 有 定 的 刘 语 。 例 如 ， 在 甘肃 方言 中 ， 可 以 
7 但 是 不 能 简单 地 走 ?或 来 "。 
定 “不 ”或 用 现在 来 时 ， 或 用 来 时 。 
.将 来 时 ， 它 表示 避 动作 的 否定 ; 用 
和 ， 除 未 来 的 意思 外 还 带 有 不 愿意 作 这 种 动作 的 
例如 不 抽 句 话 ， 在 不 同 
可 以 是 不 会 抽 ”的 意思 ， 也 可 以 是 
不 抽 ”，“ 我 不 想 抽 ”的 意思 ; “他 不 
有 ， 可 以 是 “他 不 会 走 "的 意思 (例如 谈 到 很 小 的 小 
世 以 是 “他 这 会 儿 不 走 他 不 原意 走 


月 


的 意思 。 

相反 ,否定 “ wo, 或 用 过 去 
时 ， 或 用 时 的 现在 时 在 后 一 种 场合 ， 
或 是 必须 加 上 态 的 标 "着 
- $ 133) 作 为 形式 ,或 是 (假如 包含 
或 附属 主 的 ) 必须 加 上 助词 “ 呢 | 
Ha) 作为 形式 构成 。 例 如 : 

他 来。 

我 看 见 。 

他 现在 在 上 着 着 ? 

我 到 他 去 没 呢 。 

否定 和- 之 的 相应 ， 可 以 用 下 
来 表明 : 


在 肯定 的 句子 跟 否定 没 "对 应 的 是 
“了 ”; 跟 定 …… "对 应 的 是 表示 状态 的 届 
“着 "加 上 助词 呢 某 些 方 是 必 "着呢 


- 最 后 ， 跟 "对 应 的 在 一 些 形态 地 


成 的 动 而 在 另 一 些 方言 是 尾 “ 呢 "。 例 如 : 

他 来 了 没 来 ? 一 一 来 了 。 

门 镇 着 没 着 一 一 门 着 呢 。 

你 抽 一 一 我 不 抽 。 

你 去 不 去 ?一 -我 去 ( 呢 )。 

这 两 个 否定 之 间 的 许多 个 别 盖 这 个 相 
联 。 

定 "不 容许 动作 转移 到 将 来 时 去， 但 是 
用 ”不 "的 时候， 转移 到 过 去 时 则 是 非 
常 普 通 的 。 例 如 : 

他 不 “ 是 也 温 “不 是 。( ， 

<《 子 ) 


看 W.Simon 的 论文 cZar B ldaung der anfi- 
thetigechen Doppelfrage im 
Sinica，8 答 (1933 ) 5 一 6 号 ，218 页 。 

在 这 本 小 的 本 这 句 话 成 “OH He orBe- 
HE HH 没 回 答 是 , 也 浸 回 答 不 是 ), 这 是 不 完 
全 符合 原文 的 。 


， 


过 去 来 

| 


你 可 不 哪 一 -谢谢 我 不 抽 
一 一 你 从 前 不 是 抽 烟 的 唉 ?-- 一 从 前 
也 不 抽 。 

定 词 “不 ”， 本 身 的 意义 的 
动作 )， 跟 结果 的 动词 用 在 一 块 的 时 候 C$94)， 
是 具有 的 意义 。 它 或 者 插 太 动词 ， 示 不 
可 能 引导 动作 某 种 果 (看 不 见 或 者 ， 上 少 
见 在 表示 果 的 动词 前 面 ， 仍 然 意 做 这 
种 动作 的 气 意义 试 比较 :“ 不 下 去 不 
能 了 去 了 ) 和 去 所 不 意 去 )。 

定 "恰恰 相反 ， 因 为 它 本 身 的 意义 不 包 
含 延 的 因素 、 所 以 它 跟 表示 和 结果 的 动词 
用 在 一 很 普通 的: “ 拿 来 ”“ 
等 等 

同 这 样 的 同 用 或 是 很 少 ， 
这 些 动 词 由 区 本 身 的 非 动 作 的 意义 ， 不 容 狼 把 它们 限 
制 在 的 现在 时 ， 因而 也 就 不 容 附加 尾 ” 
($$128，139s)。 

否定 “不 利 间 的 区 别 不 限 基 。 定 
时 间 ”不 对 应 ， 在 中 ， 它 和 像 
“ ，“ ，“ 还 也 等 这 一 型 的 实 的 


111 知 定 不 "和 ” 之 的 形式 上 的 区 也 

个 有 。 词 "具有 意义 相同 的 十 变 休 - 
短 式 的 和 全 式 的 有 而 各 则 有 
二 个 变 体 ， 因 为 在 现代 并 关于 ， 它 不 同 动词 “有 ”用 
来 但 只 可 以 “不 ”来 在 选择 式 的 | 
如 大 家 所 知道 ， 必 用 全 式 变 体 有 ”: 可 以 
知道 不 《知道 )? “但 只 可 以 “他 来 了 

有 ? "或 者 着 ” 

在 甘肃 的 ， “没有 ”在 选择 式 
末尾 有 不 同 的 形式 构成 ， 看 它 是 表示 过 去 时， 
示 时 的 现在 时 而 定 。 过 去 时 的 时候， 
有 ”Coo)， 表示 时 的 现在 时 的 时 候 
Cxexm， 然 是 来 自 十 有 十 的 "< + + 


例如 : 

他 来 了 有 ( MOIO )? 

雨 这 儿 下 呢 的 一 
在 回答 问题 的 时 候 ， 除 “ 没 的 " 外 ， 也 可 以 十 

有 的 十 有 十 着 )， 但 意义 是 “还 ”， 
你 浸 回来 呢 一 没有 的 。 


副词 对 应 。 跟 相似， 这 一 类 型 的 副词 ， 如 我 六 ”看 我 的 论文 < B o01acTHE 
下 面 所 看 到 的 ($195)， 在 句子 都 起 闭 重 作用 ， COCP， 2 
是 意义 上 的 作用 ， 又 是 法 上 的 作用 它们 把 未 构 形 ,1940。 
动词 变 为 形态 上 完成 了 的 整体 ,转变 为 有 定 的 。 @ 是 在 方 或 者 白 
这 种 相互 天 可 用 下 表明 。 有 者 可 以 用 (参看 $ 35)。 
七 月 号 
6 | | 26 | 声调 符 加 在 在 
8 | 左 | | 不 容 别 容易 拓 
就 … 8 | 左 | 倒 9| 不 存在 。 
才 … 
8 | | 倒 
气 
也 | | 10 《| 
等 等 33 | 左 | 4| 再 性 百姓 
33 | 左 | 8 | 分 子 

~ 一 


| 

| 


我 日 常生 活 中 ， 常 常 到 得 不 通 的 和 写 不 通 
章 ， 甚 至 藉 在 印 出 来 的 书 报 中 ， 也 能 找到 不 少妇 字 上 的 
, 方面 是 因 多 人 在 话 和 写 章 时 不 注意 语言 
国正 陵 性 ， 另 一 方面 也 因为 现在 还 缺少 一 个 大 家 接受 的 
,为 了 确立 一 个 女 字 标准 ， 就 需要 进行 汉语 规范 化 的 


为 有 一 个 大 家 接受 的 标准 ， 语 分 析 ， 学 生 
文字 ， 师 批改 学 生 的 作业 ， 一 定 的 困难 。 在 
各 学 家 的 看 法 不 同 ， 一 个 学 校 的 
本 入 用 的 看 法 也 不 同 ， 这 就 使 学 生 不 知道 相信 座 好 。 为 了 提 
学 的 效果 ， 规范 化 的 工作 是 必须 做 的 。 

字 是 很 多 人 同意 了 的 。 为 了 实行 化 ， 也 
规 。 如 果 有 许多 语法 和 问题 现在 没有 
在 实行 拼音 化 的 时 就 会 困难 。 随便 举 个 例 
写成 一 个 呢 ? 

人 : 文字 是 决定 语言 的 ;要 公 国人 都 根据 某 一 
是 不 可 能 的 ， 因 只 其 自然 。 这 种 法 似 是 
。 文 字 固然 来 自 语 但 字 反 过 来 双 以 极 
。 的 人 的 方法 ,难道 不 受 书 面 上 文字 的 影 
道 不 是 有 很 多 句法 和 是 从 书本 上 学 来 的 
规 范 化 ， 然 后 通 过 报 、 学 校 和 广播 ， 就 可 以 
人 部 按照 统一 的 标准 写 章 和 ， 或 者 使 很 多 
标 准 的 字 和 不 标 的 。 在 我 国 
工作 完成 这 个 标准 就 有 可 能 全 国人 所 接受 。 
规 范 化 是 创造 新 的 句法 和 而 是 整理 现在 已 
用 的 句法 和 ， 也 可 是 使 语 的 已 有 的 规律 更 
有 ， 在 的 各 方面 得 到 进一步 的 如 
人 工作 做 得 好 ， 大 家 接受 这 个 规范 是 应 蔷 浸 有 什么 间 
国语 在 近 百 年 来 ， 尤 其 是 在 近 三 、 四 十 年 来 ， 受 社会 生 
的 影响 ， 受 外 国语 的 影响 ， 在 句法 和 面 
的 发 这 是 好 的 ， 但 之 也 产生 一 些 混乱 现象。 
工作 ， 少 可 包括 三 个 方面 : 句法 ， 常用 
句法 方面 要 确定 主要 有 那些 。 主语 的 句子 ， 
的 句子 和 主 谓语 倒置 的 句子 等 也 需要 整理 
因 为 现在 有 这 些 精 构 趋势 。 

法， 有 “比较 "意思 的 用 法 ， 

党 用 弱 方面 ， 有 许多 用 法 需要 明确 规定 。 如 那 
以 当 动 用 ( 像 富 "、“ 密 切 )， 那 些 又 不 能 
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规范 化 的 


( 美 光 荣 等 )。 又 如 < 我 们 要 引起 警惕 " 中 的 这 个 
“引起 是否 用 得 对 ， 也 要 有 标准 来 判断 。 这 种 用 习 不 当 的 情 
训 在 多 了 ， 不 能 再 不 管 了 。 

在 方面 还 要 做 一 个 工作 ， 就 是 把 同 义 一 下 ， 
魔 除 不 必要 的 同 义 简 ， 正 如 床 除 不 必要 的 虹 体 字 一 样 。 如 前 
面 提 到 的 “缓和 ”和 “和缓 应 订 一 个 ， 还 有 如 “ 必 ”“ 须 
天 “ 京 国 都 "“ 首 ?等 ， 各 保留 一 个 就 了 。 在 
一 字 与 字 的 同 义 中 ， 应 保留 的 为 原则 。 

习 方面 还 有 一 个 问题 是 省 略 法 用 得 太 如 “ 美 帝 ”、 
“ 特 ”等 就 是 例子 。 把 它们 “ 美 帝国 主义 特 
务 ” 也 麻烦 不 到 那 庄 去 。 那 些 省 略 习 法 能 成 立 ， 那 些 不 能 成 
立 ， 是 可 以 规定 一 个 标准 的 。 

的 ， 应 一 部 新 。 这 部 习 最 好 不 
是 以 为 单位 ， 而 是 以 单位 ; 不 仅 有 的 解释 ， 而 且 
有 用 法 。 第 一 部 拼音 文字 的 ， 就 可 以 这 本 
典 为 基础 。 

汉语 规范 化 的 工作 要 不 断 进 行 ， 因 为 随时 都 会 有 新 的 文 

字 间 题 发 好 有 刊物 和 字 批评 工作 ， 

指出 错误 的 用 法 ,肯定 正确 的 用 法 。 这 样 才 能 避 和 免 是 非 不 分 ， 
和 一 般 书 报 者 所 的 情况 。 

淡 萎 规范 化 工作 是 巨大 而 困难 的 。 这 个 工作 必须 在 党 和 
政府 的 什 导 下 ， 集 中 全 国 最 优秀 的 语言 学 家 来 进行 。 我 建议 
中 国文 字 改 革 委 员 会 考虑 这 个 问题 。 我 国 的 语言 学 家 ， 在 汉 
斌 规律 的 研究 上 上 已 经 做 了 不 少 工作 。 可 是 他 们 大 都 还 在 音 
韩 。 他 人 如 果 到 一 工作 ， 发 挥 集体 的 力量 ， 成 
还 会 好 得 多 。 

我 是 一 个 普通 的 干部 ， 在 日 常 工作 中 常常 人 到 女 字 上 的 
往往 因 解决 而 感觉 得 很 苦 所 以 在 这 我 
的 意见 写 出 来 ， 引 起 大 家 的 注意 。 


对 简化 方案 草案 ， 


现在 正当 < 简化 方案 草案 > 印发 全 国 、 广 
的 时 候 ， 计 我 来 提出 一 些 不 成 热 的 意见 : 

1. 利用 古代 笔画 简单 的 字 来 代替 现在 通行 的 笔画 较 繁 
的 字 如 < 改 用 古 体 须 ?全 ”, 这 是 很 好 的 。 
但 除了 草案 中 所 已 权 有 过 的 以 外 ， 还 有 证 多 字 可 以 利用 。 如 
草 "可 作 "，“ "可 作 “ 集 可 作 “ 爱 可 作 


e 。 


~ 


“ ，“ 可 作 存 可 作 自 “ 繁 " 可 作 “ 
不 如 作 “ 和 范 ”，“ 冰 ”不 如 作 “ 众 ”。 不 过 利用 古 字 也 要 有 限 
制 ， 以 免 走 上 言 目 复古 的 道路 。 怎 样 限 制 法 呢 ? 那 就 是 原来 
锯 画 本 很 简单 ， 古 字 笔画 也 差 不 了 多 少 的 就 不 必 改 。 如 “上 ” 
不 必 作 工 “四 ”不必 作 “三 “五 
作 化 2 不 必 作 “七 2?。 双 字 字 形容 易 跟 其 他 字 相 混 的 
就 不 要 改 ， 如 “ 不 要 作 因 为 怕 先 字 相 混 不 
要 作 “ 无 2%， 因 为 怕 跟 “元 ? 字 相 混 ,“ 国 ”和 “ 围 " 都 不 要 作 ” 口 ， 
因为 怕 跟 < 口 字 相 混 ; 不 要 作 “ 峡 因 为 怕 “ ”和 
“ 相 温 。 


建议 简化 三 不 字 


编辑 同志 

学 简 化 ， 在 文字 改革 委员 会 方面 
乎 就 印刷 出 版 上 着 想 的 多 ， 而 考 处 字 的 用 法 间 
题 不 。 在 < 字 简化 方案 草案 只 有 “ 、 
缴 ”两 个 字 是 从 用 法 上 来 考虑 缩小 繁体 字 的 使 
用 ， 其 的 都 是 机 械 “一 对 一 ”地 简 字 
代 繁 字 。 其 实 一 个 字 往 往 有 亲 个 不 同 的 意义 ， 
如 果 把 比较 常用 的 意义 用 简 字 代替 了 ， 保 留 原 
字 也 浸 有 多 大 天保。 从 印刷 出 版 业 的 校对 工作 
者 看 来 ， 每 个 字 的 意义 就 只 能 照 层 惯 规定 ， 不 
改变 ， 要 是 用 简 字 代替 它 ， 就 应 部 
代替 ; 向 旭 宁 肯 不 改 。 自 然 ， 在 校对 工作 上 这 
样 做 是 比较 方便 的 。 可 是 事实 上 为 了 分 别 类 似 
字 的 用 法 ， 某 些 出 版 社 还 是 不 能 不 作出 一 些 规 
定 来 ， 比 方 “ 分 子 、 成 份 ” 之 类 ]。 这 在 工作 时 免 
不 了 也 要 查考 一 下 的 。 因 此 我 想 为 天 众 利 钨 着 
想 ， 增 加 少数 新 的 规定 ， 应 走 是 浸 有 妨碍 的 。 

我 建议 把 尾 “ 字 改 用 代替， 但 
“儿童 ?的 “ 儿 ? 字 可 以 不 改 。 把 当 碟 字 用 的 “的 ?” 
和 “是 改 用 但 “目的 确 
“是 非 ?等 中 的 的 字 是 是 字 可 以 不 改 。 这 
种 简化 的 办 法 也 就 是 把 锚 字 和 实 字 分 化 ， 可 以 
和 助人 了 语 法 。 而 且 这 个 字 常用 性 太 
大 ， 是 有 简化 的 必要 的 。 

这 个 建议 是 否 可 行 ， 希 望 文 字 改 革 委 员 会 
栓 考虑。 
! 


陈 大 是 1955 年 6 月 工 日 


2. 可 以 利用 注音 字母 。 这 些 字母 本 来 也 是 古 字 ， 而 且 
早已 用 为 棍 ， 一 般 小 学 生 都 能 ， 草 案 中 也 已 拿 
代 “ 拿 “人 代 “ 私 "了 。 另 外， 我 觉得 还 有 多 可 以 
利用 的 : 如 包 可 作 “9”，“ 作 “ 一 “ 可 作 “ 大 
画 不 多 ， 似 乎 可 以 不 必 简 化 ， 但 从 “ 包 得 声 的 字 很 多 ， 如 
就 可 以 连带 简化 许多 字 ， 不 是 很 值得 的 座 ? 

除 不 必要 的 ， 像 草案 中 的 “ 伙 作 “ 火 ”"、“ 
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作 ' 布 之 类 是 很 好 的 。 我 觉得 还 有 些 字 的 偏 穷 也 可 以 省 


过 这 些 的 取 ,以 去 形 留 声 为 原则 。 如 “ 可 作 


“ 作 还 有 些 字 不 能 独 用 ， 


能 使 用 的 ， 更 可 和 仿 省 去 。 如 可 作 点 


可 作 “ 昆 ，“ 可 作 “ 
“可 作 “ “ 可 作 “ 览 ”可 作 
“ 可 作 知 朱 作 夫 容 但 “枇杷 不 能 


巴 “ "不 能 作 : 胡 不 能 作 因 ; 


与 “ 巴 与 “ “ < ， 现 在 不 同音 ， 
公 ” 像 是 对 人 的 ， 与 虫 名 “ ”意义 不 协调 。 
体 的 是 要 的 。 除 第 二 表 所 列 400 字 
还 有 些 字 茜 音 相 同 ， 意 思 略 有 分 别 ， 但 或 者 是 这 种 分 8 
， 或 者 是 #( 至少 是 其 中 一 个 字 ) 用 不 
也 可 以 当 作 体 字 来 处 理 。 如 “ 和 ”篇 需 


画 较 简 的 留 着 。 个 字 包 合 个 意义 ， 


同一 个 意义 和 。 


5. 有 些 字 简化 得 还 不 绚 , “ 作 “ 不 如 作 
“ 声 的 字 如 “ 的 牛 边 部 可 作 
不 如 依照 它 的 古 体 作 从 “ 季 ” 声 的 “ 也 可 
不 如 作 坚 作 "镇 "， 不 如 作 
存 “ "”， 去 “ 博 存 “ ?， 去 存 “ ”， 去 


上 面 一 个 画 少 ， 下 面 一 个 笔画 多 ， 却 都 去 了 
的 了 。 这 就 鼓 互 换 一 下 ， 把 竿 画 简 单 的 留 下 ， 竿 百 绷 


除 。 


但 另外 一 些 字 ， 如 玉 简 作 京 2 不 同音 


声 之 例 作 “让 ” 简 作 “ 兰 失 去 了 难以 
作 “ 蓝 简 作 “ 稳 ”， 变 成 缓急 的 音 


同样 不 合理 ， 不 如 作 "。“ 简 作 “ 公 


中 


6. 用 同音 字 代 是 一 个 好 法 子 ， 但 要 
同 贞 同 之 外 ， 调 也 要 相同 ， 还 要 以 那个 字 的 意义 与 乓 
相 突 为 。 草 案 中 以 “ 仆 代 而 “个 
不 如 以 注音 字母 < 和 代 “ "。 以 < > 代 “ 
同音 ， 不 如 省 “ 作 “ 适 代 “ 尖 “ 
音 ， 又 如 以 “ 召 2 人 招 2 
2 是 去 声 ，“ 招 平声 。 腑 < 斗 代 “站 
“ 是 去 声 。 “于 代 “ 是 平声 是 声 
觉得 < 招 字 可 以 不 动 。“ 字 等 字 例 
(尤其 姓 的 改作 姓 似乎 不 妥当 。)“ ”可 以 省 作 
“ 侯 ?也 都 不 动 ， 因 篇 “ 字 笔画 不 比 字 
“ 侯 、 声 、 义 三 部 不 同 ， 不 必 为 

7. 改动 声 也 要 ， 虽 不 必 像 上 条 所 
调 三 者 都 完全 吻合 ， 但 也 要 大 致 不 差 。 像 第 一 云 月 ' 国 


| 
| 
| 
1 
的 : 
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如 改作 “时 第 二 表 订 ” 存 “ ”， 不 如 订 存 
因 户 和 妨 ?是 而 “ 石 的 今 音 则 和 “ 去 


混乱 。 第 一 表 用 “ 代 替 的 偏 太 多 了 ， 
计 改作 ?的 有 十 来 种 。 这 就 极 
生 混乱 ， 用 “ 云 代 替 的 声 符 也 太 多 作 “ ”， 
动 ">， 除 “ 醒 ?外 ， 其 五 个 字 与 
六 不 合 ， 这 也 是 混乱 现象 。 这 些 现象 的 发 生 ， 是 由 於 蔓 
简 体 字 放 任 自流 ， 而 人 又 都 意 符 ， 
声 符 ， 过 着 形声 字 笔 画 较 多 的 ， 就 都 把 意 符 原封 不 动 ， 
随意 用 简单 的 另 一 代替 ， 不 管 所 探 取 的 
是 否 跟 原 字 声 音 相合 。 今 天 我 们 是 有 组 织 有 颌 导 的 来 整 
了， 这 些 不 合理 的 现象 是 应 整理 之 列 呢 ? 而 且 
区 字 是 向 拼音 化 的 道路 走 的 ， 像 这 样 随 便 改 动 声 符 的 怪 
还 值得 保存 呢 ? 有 人 谣 这 些 字 流行 已 久 ， 是 “ 狗 定 俗 
不 沿用 。 我 却 谓 定 俗 成 只 是 在 
些 字 的 人 看 来 是 如 此 ， 若 是 从 一 个 根本 不 
人 看 来 ， 却 同样 是 生字 ,有 什么 “ 狗 定 俗 成 ”不 “ 兔 定 俗 
今天 简化 应 绝 大 多 数 正在 开始 和 还 开 始 
的 成 人 和 儿童 打 们 容易 容易 这 些 虽 
成 "而 实际 是 粗 的 字 ， 就 显得 不 大 合 了 。 
， 我 来 把 上 面 所 的 作 一 简单 的 : 我 是 热烈 
的 普 行 的 。 我 竭诚 拥 简化 方案 草 
， 一 简化 笔画 ， 一 面 简化 字数 ， 一 面 简化 
, 我 也 同意 草案 囊 的 各 项 方法 ， 但 我 主张 有 些 方法 应 蔷 
， 有 些 方法 应 以 限制 。 最 主要 的 是 多 多 保留 声 
如 更 动 者 整个 儿 用 同音 字 ， 都 必须 极端 
， 要 使 它 尽 可 能 地 符合 现代 的 标准 。 字 的 
所 的 字 和 所 保留 的 字 声 音 完 全 相同 为 标准 ， 

元 全 相同 而 意义 相差 不 远 ， 就 都 不 妨 作为 里 体 字 看 待 。 
-字数 义 ， 不 能 一 字数 音 。 一 字数 义 ， 可 以 精简 字数 ， 
在 一 音 之 中 ， 但 当 集 字 成 成 名 时 
仍然 不 会 混淆 。 一 字数 音 ， 势 必 因 上 的 歧 
影响 及 大 语言 ， 造 成 语言 的 混乱 。 在 整理 汉字 的 工作 
方面 要 求 格 ， 使 科学 的 人 易 ， 一 个 
声 的 并 多 字 ， 就 可 能 大 致 。 

， 只 有 对 的 声音 部 分 特别 格 ， 才 能 使 学 
更 多 的 便利 。 也 只 有 这 样 格 ， 才 能 给 汉字 拼音 化 铺 


我 们 拥护 色 字 简化 


个 部 我 完全 同意 字 简化 "， 同 时 
员 ( 年 的 工农 干部 为 主 ) 也 同样 简 


不 用 正楷 字 而 打 断 了 写作 思路 ， 有 多 同志 本 
用 一 些 部 队 常 用 的 简化 字 也 不 合法 了 ， 硬 要 他 


年 8 月 号 


本 四 为 他 们 受 “ 字 ”的 约束 最 大 ， 有 些 同 志 过 去 在 写作 中 


们 再 一 本 正 克 地 从 头 学 起 ,这 不 是 大 大 涯 发 时 间 吧 ?最 近 我 们 
学 员 在 语文 毕业 测验 中 ( ) 因 写 简 笔 字 当 成 错别字 而 
不 及 格 的 也 大 有 人 在 (如 战 * 斗 " 生 “ 产 ")， 这 也 打 部 了 工农 堤 
部 的 学 习 积 极 性 ， 使 他 们 被 正 笔 字 所 征服 。 赵 之 ， 了 简化 汉字 
对 普及 文化 是 有 好 处 的 ; 一 则 可 以 清除 那些 靠 写 古 字 喜 弄 女 
虚 的 想法 ; 二 则 也 可 以 使 工农 干部 易 於 接受 文化 掌握 科学 知 
访 。 我 觉得 文字 改革 正如 停 大 的 共产 主义 建设 一 样 ， 它 不 单 
只 为 了 我 们 眼前 的 方便 ， 而 更 重要 的 是 为 了 大 众 化 和 子 球 
万 代 。 

希望 这 种 改革 是 稳步 的 而 双全 面 的 ， 在 改革 中 应 亦 防 止 
一 些 语 文教 学 上 的 混乱 现象 ， 如 现在 有 些 人 就 不 类 意 学 方志 
字 了 ， 试 问 在 文字 有 完全 改革 前 我 们 不 学 吧 甚至 
有 些 人 语 法 也 不 顾 学 了 ， 那 就 更 不 对 了 。 我 希 对 
文化 有 基础 的 人 不 要 怕 麻 烦 ， 也 希 译 刚 学 女 化 的 人 不 要 换 
之 过 急 ， 这 就 在 於 我 们 如 何 掌握 了 ， 这 个 问题 还 是 值得 研 
究 的 。 


打 是 不 是 


先生 的 <“ 样 分 别 和 语 >(《 中 国语 1954 年 
12 月 基 本 上 合理 地 解决 了 某 些 动 的 界限 这 一 
题 。 但 是 我 党 得 那 章 对 打 ”、“ 打 的 设法 还 值得 
商检 

诚然 , “打架 "、“ 打 仗 "在 语法 上 的 特点 与 “吃饭 ”等 组 
是 相近 的 ， 但 决 不 是 “相同 "的 。 

说 相近 ， 就 是 它们 可 以 在 第 一 字 和 加 尾 “了 
“着 “过 ”等 等 )， 成 <“ 吃 了 三 碗 打 了 三 天 ”“ 打 了 
年 仗 等 。 

相同 ， 就 是 “吃饭 ”等 前 和 字 拆 开 来 都 具有 独立 
的 特点 ， 而 “打架 ”、“ 打 会? 等 拆 开 来 ， 前 后 两 学 不 能 具有 独 
立 的 特点 。“ 吃 的 “ 吃 和 “人 可 以 一 定 的 句法 成 
分 ， 如 “ 吃 寺 了 “你 吃 而 “打架 ”“ 打 
2 的 打 和 只 有 前 者 可 充当 一 定 的 句法 成 分 ,和 
者 则 不 能 。 我 们 可 以 说 “中 国人 民 志 厌 军 打 美 国 狐 >， 但 不 能 
说 “ 架 已 打 过 了 ”，“ 仗 打 了 三 年 ”< 架 放 在 楼 上 ”等 等 。 

大 知道 , “ ”至少 得 有 两 个 发 生 生 。 
而 这 架 全 不 是 独立 不 能 充当 一 定名 成 分 )， 那 
， 有 什么 理由 叫 “ 打 架 打 "是 呢 ? 

同时 ， 如 果 因 为 “打架 ”“ 打 会 ”可 以 襄 成 “< 打 了 三 天 架 ”、 
“ 打 了 三 年 ?， 不 打 了 三 天 ”“ 打 了 三 年 ?， 因 而 
就 确定 它们 是 , 那 ,，“ 革 命 躬 ”等 也 都 得 。 
因为 它们 也 可 以 讽 : “ 革 了 他 的 命 ",“ 鞠 了 三 个 躬 ”， 而 不 能 
革 命 了 他 的 ”，“ 鞠躬 了 三 个 ”。 这 样 一 来 ，“ 革 ”、“ 命 
“ ”、“ 躬 是 了 ， 那 < 和 ”又 怎 别 呢 ? 

因此 ， 我 : 与 其 把 “打架 ” “打仗 2 列 
要 谣 明 它 个 常常 辣 合 用 在 一 起 的 这 一 特点 便 行 了 ”, 不 如 把 它 
入 “ 习 只 要 这 类 时 可 以 拆 开 用 这 一 特点 就 
行 了 。 

我 的 意见 反 纳 起 来 有 如 下 两 点 ; 

一 、 在 区 别 动 和 的 时 候 ， 应 承 “在 一 般 的 情 


。 


| 


| 


者 “着 过 "等 等 )， 我 们 把 这 些 直接 加 在 这 个 
的 引 自 原文 ) 一 规律 ， 但 是 也 应 时 有 
个 别 的 外 ， 一 般 的 规律 不 要 特殊 的 情况 ; 

二 、 在 区 别 的 时 候 ， 不 应 一 方面 的 
法 特点 ， 而 同时 要 注意 到 “ 组 ” 甚至“ 字 ” 的 法 特点 。 

〈 康 ) 

康 先生 提出 的 问题 是 一 个 很 久 以 来 而 未 的 
题 。 现 在 把 我 的 意见 再 届 明 一 下 。 

的 写 题 C 下 )> (< 中 国旗 > 1958 年 10 月 号 ) 中 作 过 
尽 的 分 析 。 他 提出 : “及 物 动 跟 直 接受 分 写 为 个 
儿 点 ， 我 完全 同意 ， 康 先生 对 点 似乎 也 没有 
林 先生 提出 的 自 身受 写 为 结合 动 一 点 ， 
是 我 在 前 一 文中 所 反对 了 的 ， 鲁 本 康 先生 提出 的 问题 电 就 在 
这 。 因 此 ， 应 较 地 一 林 先生 的 意见 。 

区 别 “ 自 身受 跟 < 直接 受 按 照 汉 先生 的 意见 ， 
是 “不 能 从 形式 上 来 看 ”的 ， 而 “可 以 从 意义 上 看 得 出 来 "< 中 
国旅 文 >1953 年 10 月 号 6 页 )。 先 不 去 管 为 什么 在 区 别 别 的 
图 与 泣 骨 时 ， 他 不 太 % 从 意义 上 看 ”， 而 在 这 个 问题 上 却 要 看 
看 意义 。 我 们 先 看 ， 自 身受 的 是 像 林 次 先生 所 
那样 : 是 “ 足 动 表示 的 动作 ， 共 同 明 主 做 的 一 
个 行动 " 吗 ; 〈 同 上， 重点 是 我 加 的 )。 就 拿 他 所 举 的 例子 来 
“补足 ?这 个 动作 的 ”我 ， 这 些 常用 在 一 起 ， 这 是 
可 否认 的 ,但 是 常用 了 ,难道 一 定 是 " 吧 
“发 烧 ”"，“ 推 麻 ", “生病 ?都 常用 在 一 起 ， 但 是 当 我 们 用 它们 
来 造句 的 时 攻 ， 它 们 的 语法 的 特点 是 什么 呢 ; 再 看 用 “ 打 ” 
(和 ) 这 个 的 情况 ， 当 我 人 在 面 加 上 一 些 常用 的 时 
， 难 道 也 合成 了 ? 些 例子 :“ 打 “打气 子 ” 
“打针 ”…… 一 直到 (打仗 打 这 打 ?和 有 “ 打 
的 意义 ， 堂 非 有 些 偏爱 了 

康 先生 提出 了 : “* 架 估 不 是 独立 ( 不 能 充 
当 一 定 的 句法 成 分 举 了 些 例子 来 :“ 已 打 过 了 
“ 仗 打 了 三 年 ",，“ 架 放 在 楼 上 ”等 等 。 是 的 ， 像 这 儿 他 所 举 的 
例子 是 不 行 的 ， 但 是 略 有 “这 一 得 亮 是 常 
的 。“ 架 放 在 楼 上 ?的 所 以 不 通 ， 就 像 < 牛 " 跟 < 雷 ” 硕 要 合 在 一 
起 成 “ 牛 雷 "而 变 得 可 笑 一 样 。 

所 以 ， 是 “独立 ? 是 不 恰当 的 ， 它们 独 立 
了 就 不 表示 原来 的 意思 ， 基 或 完全 失去 了 意义 (如 “ 打 据 子 ” 
中 的 ”), 那 就 是 这 类 组 的 特点 。 所 以 在 上 文中 我 
特地 指出 这 一 点 。 


427。 


“意义 你 到 底 管 不 答 了 ?” 要 管 的 ， 但 是 在 研究 请 
时 ， 首 要 的 问题 是 要 研究 语法 上 的 特点 ， 也 就 是 司法 0 居 
造句 的 规划 。 要 知道 ， 在 我 们 的 鹿 典 还 浸 能 把 所 有 的 习 
思 都 下 来 之 前 (这 是 非常 困难 的 )， 要 的 
找 出 “ 直 义 出 "的 法 规则 ， 怕 不 完 的 
应 出 ， 语 中 的 构成 的 一 个 来 源 ， 就 是 
的 常用 (或 称 “自身 受 习 及 假 受 合成 
且 些 新 逐 多 起 来 了 。 林 所 举 的 : “出 
席 ” 就 是 很 好 的 例子 。 但 是 我 们 又 不 能 不 注意 到 ， 技 这 
法 所 产生 的 是 会 有 不 同 的 语法 特例 的 ， 诸如 有 的 
物 动 有 的 成 了 不 及 物 类 。 “起 草 按 林 
， 是 一 个 合 。 因为 我 们 常 “起 草 了 一 
“起 草 了 一 个 决议 案 ” 等 等 ， 所 以 我 嫌 为 在 这 吉它 是 一 
(不 管 是 合 翻 一 一 复合 是 但 是 是 -一 个 
而 且 是 一 个 及 物 动 滋 (不 是 像 林 汉 过 同志 所 谣 的 ，“ 是 - 
及 物 动 )。 
“革命 %、“ 鞠躬 ?是 什么 ? 坦白 地 ， 我 不 知道 
“在 革 了 他 的 命 "中 的 用 法 是 应 怎 的 。 
< 阿 Q 正 传 的 借 阿 Q 之 口 过 “ 革 这 及 
是 我 想 这 个 用 法 倒是 应 鼓 列 信 “例外 "一 项 中 去 的 。 不 是 用 
人 : “ 天 下 之 大 "，“ 一 把 力 "，“ 服 个 大 务 
命 的 一 般 的 常用 告 我 们 ， 它 是 一 个 ， 
过 独立 意义 (当然 不 一 定 是 “ 革 他 的 命 中 的 那个 
成 的 。 至 “ 躬 ?>， 前 面 所 提出 的 ， 是 
。 康 先 生 的 例子 就 了 这 一 点 。 
最 后 , 康 先 生 提 出 了 : 把 “打仗 打 名 等 5 
而 瑶 明 这 类 鹿 有 时 可 以 拆 关 用 。 这 一 点 和 本 了 
不 全 相同 ， 因 为 这 康 先 生 把 了 三 年 "之 
并 用 ， 而 林 汉 生 这 种 叫 作 : “ 拆 
语 不 知 是 否 了 对 了 ? 见 中 国语 文 21953 10 
页 “ 改 成 短语 ”的 法 ， 如 果 去 掉 改 成 ?两 字 ， 就 元 


意 了 ， 因 为 事实 上 这 谓 拆 改 "， 而 是 两 
的 组 合 (如 唱 了 一 首 歌 "等 )。 如 果 可 以 

不 能 这 样 。 这 个 拆 来 "是 牵动 很 大 的 。 & 

等 等 一 大 法 上 的 成 分 呢 ? 这 不 能 和 行 得 通 

(“ 得 上 >”,，“ 上 ”; “ 犯 着 >“ 犯 不 着 等) 和 

“ 吃 不 完 "(“ 住 得 下 ”、“ 住 不 下 "等 等 ) 相 比较 ， 因 为 名 

有 什么 句法 上 的 东西 的 , 它 的 本 如 上 一 

或 “得 ”) 表 示 某 种 固定 的 意思 的 上 的 。 


| 
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在 中 国 35 期 发 表 的 停 > 是 ?“ 止 ” 不 是 
-六 虹 吕 叔 湘 先 生 回答 潘 山 先生 的 问题 说 , “工农 联 


工农 干部 ”“ 工 农 速 成 中 学 "中 的 “工农 ”应 雯 算是 一 
和 同意 这 种 看 法 。 我 的 “工农 是 一 个 略语 。 


创 子 的 “工农 ?是 “工人 ”和 “农民 ”的 略语 。 如 果 一 定 要 把 
作 是 一 个 的 话 ， 那 未 ， 我 们 常 “工农 兵 也 

个 了 。 我 想 ， 吕 先生 不 会 “工农 兵 "是 一 

委 明 显 ,“ 工 农 兵 ”也 是 略语 。 示 我 们 可 以 从 毛 主席 的 < 在 

会 上 的 > 一 中 找到 根据 。 毛 主席 在 

生生 上 伏 文艺 工作 的 对 条 是 工农 兵 及 其 干部 ,就 发 生 了 一 

悉 他 们 的 问题 >。 他 在 的 另 一 不 又 “我 

工作 者 不 悉 工人 ， 不 熟悉 不 熟悉 士兵 ， 也 

的 干部 ”( 见 < 毛泽东 >872 页 )。 由 此 可 ,“ 工 

兵 ” 的 略语 。 

是 略语 ， 那 未 , “工农 "也 应 是 略语 。 

品 先生 在 同一 文中 的 “津浦 铁路 >，“ 数 理 程 

:津浦 ?也 不 是 ， 而 是 略语 。 者 是 “ 

”的 略语 ， 和 后 者 是 “数学 ”“ 物 理化 学 ” 等 的 略语 。 

同一 < 中 国 上 林 生 的 “什么 不 是 

先 生 得 很 清楚 ， 我 就 不 重复 了 。 ( ) 


是 不 是 儿 ? 这 是 值得 计 问题 。 统 先生 引 
的 ， 语 不 是 。 林 先生 在 那 篇 文章 
和 有 分 别 ,“ 因 儿 是 可 以 普通 运用 的 ， 而 略 
在 一 定 的 限度 地 使 用 。 如 果 把 略语 都 当做 
那 一 定 会 增加 人 的 ， 而 且 不 一 定 全 得 ， 
来 ， 有 时 候 也 会 发 生 会 。 新 华 社交 三 


用 全 就 是 道理 ". 一段 话 主 要 是 反 
(国名 举 话 ， 志 是 大 家 都 同意 的 。 但 是 已 经 通行 的 略语 ， 


使 用 的 性 上 跟 有 差别 ， 那 就 不 符合 
林 先 生 也 最 常用 的 略语 可 以 发 展 成 儿 ， 例 如 
人 顾 意 承认 略语 的 的 资格 ， 无 非 意识 到 在 
。 但 是 从 语源 的 角度 看 ， 好 些 习 来 都 是 
以 是 一 种 “略语 ”。“ 语 车 和“ ” 可 以 概括 成 
“文学 " "可 以 概括 成 ”， 如 果 承认“ 
什么 不 能 承认 理化 "和 “工农 ”是 习 ? 
本 江 室 ” 和 “苏州 ”的 第 一 字 构 成 的 < 江苏 >， 由 “安庆 ”和 
一 字 的 “安徽 ”都 取得 了 的 资格 ， 什么 


月 号 


有 人 会 :“ 一 个 表 一 个 概念 。 ?，“ 
“江苏 *，“ 安 徽 *， 都 代表 单一 的 概念 ， 自然 是 工农”， 
“理化 津 浦 不 代表 单一 的 概念 ， 怎 是 ? ” 
难 的 。 不 是 很 有 些 人 谣 “ 中 华 人 民 共 和 国 ” 不 是 三 羡 而 是 
一 个 析 语 的 构 是 不 能 从 概念 出 发 的 。 不 
是 单 一 概念 和 非 单一 概念 的 分 别 有 参考 价值 。 我 们 
“工农 ，“ 理 化 “津浦 "等 等 是 ， 时 承 它 们 是 特殊 类 
型 的 复合 

在 分 析 的 构 的 时 ， 把 这 一 “略语 ” 当 作 一 
个 特殊 类 型 , 比 把 它 当 作 短 语 的 一 个 特殊 类 型 ,在 理论 上 更 就 
得 过 去 。 短 语 的 特征 是 它 的 成 分 是 两 个 (或 更 多 ) 独 立 的 说 ， 
而 “略语 正 是 由 它 了 一 番 简 略 ， 的 成 分 不 能 独立 
了 ， 这 就 更 符合 於 泣 的 特 徽 了 。 如 果 把 “略语 ” 当 作 短语 的 一 
个 特殊 类 型 ， 承认 那 面 的 成 分 是 。 我 们 能 不 能 承 
工 ” 农 “ 理 “化 “ 津 “ 浦 等 等 在 现代 语 
还 保有 资格 呢 ? 恐怕 不 能 吧 。(“ 语 ” 的 情形 跟 “ 成 
语 不 一 。“ 成 语 ” 常常 包含 一 些 一 般 不 能 
而 在 那 还 不 能 不 承 是 ， 例 如 “三 心 二 意 的 “ 意 ”。 但 
这 是 古代 语法 的 遗留 ， 是 不 能 生产 的 ， 后 
儿 产 生 ， 是 现代 汉语 构 习 规 律 之 一 。) 

林 先 生 的 用 拼音 文字 的 情况 来 明 。“ 例 如 0. 
C. C. 了 . 是 苏 炊 块 社会 主义 共和 国联 盟 的 赂 语 。 中 国 因 篇 一 
向 使 用 的 是 汉字 ， 妈 因 篇 汉字 只 有 简写 而 不 能 有 略 写 ， 因 此 
我 们 只 有 语 而 有 字 ”。 这 就 是 我 们 只 能 有 “苏联 ， 
C. 0. P.”。 实 际 情况 是 如 此 。 下 可 是 按 林 先 生 的 意 

， 仅 管 形式 上 有 过 样 的 区 别 ， 但 是 性 质 相 同 ， 都 是 略语 ， 
0 过 就 大 可 商量 了 。 形 式 的 差别 是 要 影响 到 性 
， 不 应 “苏联 跟 “C. 0. 0. P.” 相 比 ， 应 拿 它 跟 
KOIX03( 集体 农 ),coBXo8( 国 ),3aBEKOM( 工 语 委员 会 )， 
Ipotb6aaer( 工 会 会 员 证 ) 等 等 相 比 。 从 KoxxeKTHBHO6 X0O838jic- 
TB0 两 个 字 取 第 一 音节 成 个 情形 正和 我 个 
从 “ 苏 盟 摘 取 “ 苏 ”和 “ 联 ? 造 成 “苏联 相似 。 俄 语 
理由 把 Kozxo3 等 等 当 作 我 们 也 有 理由 把 “苏联 ”， 
“理化 ”等 等 当 作 。 

在 实用 上 ， 也 是 作 一 个 便 利 。 
“略语 放 在 习 间 在 做 附 ， 是 很 不 方便 的 ， 
因 如 果 不 知道 这 是 “略语 ”， 他 是 要 到 莹 去 查 
的 ( 要 是 已 经 知道 是 咯 语 ， 就 用 不 着 查 了 )。 尤 其 在 改 用 拼音 
之 更 加 从 预先 辨别 它 是 “ 语 ”， 使 加 了 短 
也 有 助 ， 因 有 些 复合 大 是 要 加 短 横 的 。 如 果 把 
它 当 作 一 个 ， 放 在 习 ， 那 就 没有 问题 了 。 

语 ” 的 情况 很 复杂 ， 上 面 所 说 只 是 比较 简单 的 一 赴 。 
在 文字 理 各 种 各 样 的 略语 ,二 是 很 值得 研究 的 。 


相 ) 
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